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Uberblick
Raumordnungsverfahren ,,Brenner Nordzulauf*

Das Projekt Brenner-Nordzulauf ist Teil des transeuropéischen Skandinavien-Mittelmeer-
Korridors. Es soll den nordlichen Zulauf zum 64 km langen Brenner-Basistunnel verbessern,
der im Jahre 2028 eréffnet werden soll. Aufgrund seiner landeriibergreifenden Reichweite
wird das Projekt in enger Zusammenarbeit zwischen der DB Netz AG und der OBB-Infra-
struktur AG vorangetrieben.

Das hier gegenstandliche Raumordnungsverfahren (ROV) behandelt den Neubau einer
zweigleisigen Mischverkehrsstrecke von der Landkreisgrenze Rosenheim bis nach Kuf-
stein (Tirol). Die vorliegende Unterlage vom Mai 2020 dient dem ersten Schritt, der Selek-
tion der glnstigsten Trassenflihrung unter Berlicksichtigung technischer, umweltfachli-
cher und wirtschaftlicher Aspekte.

Dazu wurden folgende Arbeitsschritte durchgefuhrt:
— Raumempfindlichkeitsanalyse inkl. Grundlagenerhebung
— Entwicklung relativ konfliktarmer Korridore
— Entwicklung von Grobtrassen innerhalb dieser Korridore

— Reduzierung des Grobtrassen-Netzes mit Hilfe von ca. 17 Teilkriterien (Raum und
Umwelt) auf 5 Hauptvarianten

— Beschreibung und Beurteilung der 5 Hauptvarianten im Rahmen eines UVP-Berichts
sowie Kartendarstellung der Grobtrassen fur das (hachfolgende) Raumordnungsver-
fahren

Planungs-/ Bearbeitungstiefe der ROV-Unterlage:

— Planungsmalstab 1:25.000,

— Linienfihrung in der Lage noch variabel,

— Grobtrassen sind als Tunnel dargestellt, wo eine oberirdische Trassenfuhrung auf-
grund der Topographie oder wegen Querung eines geschlossenen Siedlungsgebiets
nicht maoglich ist.

Die eigentliche Trassenauswahl auf Basis dieser Unterlage ist im anschlieRenden Raum-
ordnungsverfahren im Fruhjahr 2021 erfolgt (= violett).
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Arbeit in der Kleingruppe
Arbeitsunterlagen

Sie haben Auszige (Text, Karten) aus den Antragsunterlagen zum Raumordnungsverfah-
ren fur den Neubau der Schienenstrecke Brenner-Nordzulauf im Abschnitt ,Grol3karolinen-
feld - Grenze D/A (- Kufstein)* vorliegen. Es wurde der Erlauterungsbericht vom Mai 2020
ausgewertet. Bodenrelevante Aussagen bzw. Kapitel/Unterkapitel mit bodenrelevanten In-
halten sind im Text farblich markiert.

Arbeitsaufgaben

- Benennung Gruppensprecher/in

- Auswerten der Planungsunterlage

- Ausflllen des Projektubersichtsblatts

- Auswahl der geeigneten Checklisten

- Ausfullen der relevanten Checklisten

- Zusammentragen der Ergebnisse an der Pinnwand hinsichtlich:
o Erfahrung bei der Arbeit mit den Checklisten
o evtl. auftretende Schwierigkeiten und Hindernisse

- Vorstellung der Ergebnisse der Kleingruppe im Plenum

Hinweise zur Bearbeitung
Gruppeninterne Arbeitsteilung und selektives Lesen beachten

Unterlagen

Erlauterungsbericht ROV (Auszlige) mit
- Kriterienkatalog

- Anlagen Nr. 3-05 und 3-06:
Grundlagenkarte Boden, Land- und Forstwirtschaft Luft und Klima (Nord und Sud)

- Anlagen Nr. 3-11 und 3-12:
Grundlagenkarte Waldfunktionen (Nord und Sud)

Bodenrelevante Angaben

Gutachten/Unterlage in folgenden Kapiteln
EB (ROV)
- Beschreibung der raumbedeutsamen Planung/Maflnahme Kap. 1.1
- Beschreibung und Bewertung der raumordnerischen Belange Kap. 3.2
mit Relevanz fur das Schutzgut Boden
- Bestandsbeschreibung und Bestandsbewertung zum Schutz- Kap. 3.2.4,
gut Boden unter berdrtlich-raumordnerischen Aspekten Anlagen 3-05/-06 u. 3-11/-12
- Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsamen Auswir- Kap. 3.1.3

kungen auf das Schutzgut Boden
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Bodenrelevante Angaben

Gutachten/Unterlage in folgenden Kapiteln
EB (ROV)
- Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsamen Auswir- Kap. 7

kungen auf das Schutzgut Boden inkl. Variantenvergleich

- MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Ausgleich Kap. 1.1
der nachteiligen Auswirkungen

- Beschreibung der verwendeten Methodik und Hinweise auf Kap. 3.1
Schwierigkeiten und Kenntnisliicken

eigene Unterlage

- Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung i i S

Verwendete Karten/Geodaten mit spezifischer Relevanz zum Thema Boden

Moorbodenkarte von Bayern im MaR3stab 1:25.000 (MBK25)

Das Bayerische Landesamt fir Umwelt (LfU) stellt mit der Moorbodenkarte im Maf3stab 1:25.000
(MBK25) eine eigene Karte zur landesweiten Verbreitung hydromorpher organischer Bdéden zur

Verfuigung. Die Flachenabgrenzungen wurden aus der Ubersichtsbodenkarte 1:25.000 (UBK25)

abgeleitet, die als Geodatensatz flir ganz Bayern vorliegt.

Waldfunktionsplane entsprechend Art. 6 Bayerisches Waldgesetz

Walder mit Schutz- und Erholungsfunktionen und Bedeutung fir die biologische Vielfalt entspre-
chend Art. 6 Bayer. Waldgesetz (inklusive Bodenschutzwalder).

Downloadangebot der Bayerischen Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft.

Die kompletten Antragsunterlagen zum Raumordnungsverfahren inklusive dem vollstandigen Er-
lauterungsbericht (308 S.) und weitere Informationen zum Projekt Brenner-Nordzulauf sind abruf-
bar unter https://www.brennernordzulauf.eu/planungsunterlagen-tav-gpr-epr.html.
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1 Beschreibung des Vorhabens und Rahmenbedingungen

1.1 Anlass, Zweck und Rechtsgrundlagen

1.1.1 Anlass, Zweck

Das Projekt Brenner-Nordzulauf (BNZ) ist Teil des transeuropaischen Skandinavien-Mittelmeer-
Korridors, der vom Siden Finnlands bis nach Malta reicht. ... Als Bestandteil des Transeuropai-
schen Kernnetzes ist der alpenquerende Achsenabschnitt Miinchen - Verona von grof3ter strategi-
scher Bedeutung fur den Verkehr in Europa.

Ab 2028 fahren die ersten Zige durch den 64 km langen Brenner Basistunnel. ... Der Brenner-
Nordzulauf als nérdliche Zulaufstrecke ist erforderlich, um die verkehrlichen Anforderungen des
Raumes in Zukunft zu erfullen. Auf deutschem Staatsgebiet gliedert sich das Projekt in vier Ab-
schnitte und ist unter folgendem Titel im Bundesverkehrswegeplan 2030 im vordringlichen Bedarf
verankert ,ABS/NBS Minchen - Rosenheim - Kiefersfelden - Grenze D/A (- Kufstein)*.

Ziele des Projekts Brenner-Nordzulauf:

Beitrag zur Erreichung der Klimaziele durch umweltfreundliche Mobilitat aufgrund der maoglichen
Verkehrsverlagerung von der Stral3e auf die Schiene,
Schaffung einer zukunfts-, leistungs- und konkurrenzfahigen Schieneninfrastruktur durch Ver-
besserung der Qualitat und Erh6hung der Kapazitat,
Verlagerung des Giterverkehrs von der StralRe auf die Schiene,
Weiterentwicklung des Schienenpersonennahverkehrs und Schaffung einer Basis fir die Ent-
wicklung von internationalen Nahverkehrsangeboten,

- Schaffung von Entwicklungsmdglichkeiten im nationalen und internationalen Schienenper-
sonenfernverkehr im Hinblick auf Verdichtung des Angebots, neue Angebote mit deutlich redu-
zierten und somit attraktiveren Fahrzeiten und Implementierung von Taktangeboten.

Aus den Jahren 1989 bis 2018 existieren internationale Vereinbarungen und Absichtserklarungen,
die die Koordination der Planungen zum Ausbau der grenziiberschreitenden Schienenverbindung
beinhalten. Unterlagen dazu sind auf der Projektwebsite (https://www.brennernordzulauf.eu) zu fin-
den.

Das hier gegenstandliche Raumordnungsverfahren umfasst den Raum von Grof3karolinenfeld/Tun-
tenhausen Uber Rosenheim entlang des Inntales bis zur Staatsgrenze im Bereich Kiefersfelden/Kuf-
stein. Das Projekt ... wird, nach heutigem Stand, im Jahr 2038 in Betrieb gehen.

Kernelement des Trassenauswahlverfahrens ist eine friihzeitige Birgerbeteiligung mit dem Ziel,
eine fur die Region mdglichst vertragliche Trassenfiihrung zu finden. Die Gemeinde- und Regional-
foren finden bereits seit dem Friihjahr 2015 statt und der Prozess der Trassenauswahl wird bis vo-
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raussichtlich Anfang 2021 andauern. Die Grundlagen des Trassenauswahlverfahrens sind Nach-
vollziehbarkeit, Akzeptanz bei méglichst vielen Beteiligten, Mdglichkeit der Abbildungen verschiede-
ner Interessen und Werte und die Beriicksichtigung projektspezifischer und raumspezifischer Rah-
menbedingungen.

Das Trassenauswahlverfahren der hier gegenstandlichen Projektabschnitte des Brenner-Nordzu-
laufs ist in zwei Phasen gegliedert:

Phase | Beurteilungsmethode,
- Phase Il Trassenentwicklung, Fachliche Beurteilung und Trassenempfehlung.

Derzeit befindet sich das Trassenauswahlverfahren in Phase Il, der Trassenentwicklung.

Mitte 2018 wurden durch das Projektteam, zusammengesetzt aus DB und OBB, die ersten Grob-
trassenentwirfe vorgestellt. Im weiteren Projektverlauf konnten weitere Grobtrassenvorschlage aus
der Region eingebracht werden. Die Grobtrassenentwirfe des Projektteams und jene Vorschlage
aus der Region, welche den grundlegenden Projektanforderungen entsprachen und in das Aus-
wahlverfahren aufgenommen werden konnten, wurden anhand eines Kriterienkataloges, welcher in
der Phase | Beurteilungsmethode zusammen mit den Vertretern der Region (Regional-, Gemeinde-
foren) entwickelt wurde, analysiert und auf Grobtrassenniveau bewertet. So konnten im Juli 2019
eine reduzierte Anzahl von fiinf Grobtrassen der Offentlichkeit prasentiert werden.

... Der Kriterienkatalog beinhaltet die drei Fachbereiche Verkehr und Technik, Raum und Umwelt
sowie Kosten und Risiken, detailliert in weitere Hauptkriterien, Teilkriterien und Indikatoren, die im
Zuge der abschlieBenden Bewertung im Trassenauswahlverfahren als MessgrdofRen dienen.

Die verkehrlichen Anforderungen und die verkehrliche Aufgabenstellung nach dem Bundesver-
kehrswegeplan lasst sich mit allen funf Grobtrassen erfillen.

Die dem 2016 beschlossenen und aktuellen Bundesverkehrswegeplan zugrundeliegende Ver-
kehrsprognose hat das Basisjahr 2010 und als Prognosehorizont das Jahr 2030. Unter Beachtung
der vorgenannten Aspekte [Inbetriebnahme im Jahr 2038] lasst sich erkennen, dass aktuell noch
kein Bundesverkehrswegeplan vorliegt, dessen Verkehrsprognose bis zur Inbetriebnahme der hier
verfahrensgegenstandlichen Abschnitte bzw. zum geplanten Vollausbau des Brenner-Nordzulaufs
im Jahr 2040 reichen. Zugzahlen aus der dem aktuellen Bundesverkehrswegeplan zugrundeliegen-
den Verkehrsprognose sind daher nicht geeignet zur Definition der Projektziele. Aufgrund dieses
Sachverhaltes wurde bereits vor Planungsbeginn als Bezugsgréf3e flr das grenziiberschreitende
Trassenauswahlverfahren ein Bemessungsfall von 400 Zigen pro Tag am Grenzquerschnitt bei
Kiefersfelden / Kufstein festgelegt. ... Da auch zu Beginn des Jahres 2020 keine Verkehrsprognose
des Bundes vorliegt, die weiter in die Zukunft reicht als 2030, wird analog zum Trassenauswahlver-
fahren der Bemessungsfall mit 400 Zugen pro Tag am Grenzquerschnitt bei Kiefersfelden / Kufstein
als BezugsgrofRe im gegenstandlichen Raumordnungsverfahren herangezogen.
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Alternativen zum Neubau einer zusatzlichen zweigleisigen Strecke wurden im Zuge einer Bestands-
streckenuntersuchung durch die DB Netz AG im Auftrag des BMVI betrachtet (https://www.bren-
nernordzulauf.eu/unterlagen_raumordnungsverfahren.html; Bereich: Untersuchung der Bestands-
strecke).

Erganzend zur Bestandsstreckenuntersuchung wurden auch Ausbauideen zur Bestandsstrecke von
Gemeinden und Buirgerinitiativen gesichtet und fachlich bewertet (https://www.brennernordzu-
lauf.eu/unterlagen_raumordnungsverfahren.html?file=files/mediathek/planungsunterlagen/raumord-
nung/gpr_epr/2019-12-16-Anmerkungen_zum_Ausbaukonzept_Bestandsstrecke_Vieregg-Roess-
ler.pdf).

Mit einem reinen Ausbau der zweigleisigen Bestandsstrecke ware im Personennahverkehr eine
Verdichtung des Angebots bei gleichzeitiger hoher Qualitat und Plnktlichkeit langfristig kaum mehr
madglich, da im Wesentlichen das kiinftige Guterverkehrsaufkommen verfligbare Trassen beanspru-
chen wirde. Weiter ware die Mdglichkeit, in Zukunft attraktive Personenfernverkehrsangebote be-
reitstellen zu kénnen, durch die fahrbare Geschwindigkeit auf der Bestandsstrecke von deutlich un-
ter 230 km/h stark eingeschrankt. Ebenso stark eingeschrankt waren die mdglichen Verlagerungs-
potentiale des Guterverkehrs von der Stral3e auf die Schiene, da auch eine ausgebaute Bestands-
strecke deutlich geringere Kapazitaten aufweist als eine viergleisige Schieneninfrastruktur aus Be-
standsstrecke und Neubaustrecke. In Folge kdnnten die Ausbauziele des Bundesverkehrswege-
plans und somit die Projektziele mit einem Ausbau der Bestandsstrecke nicht erreicht werden. Eine
Alternative zum Neubau einer zusatzlichen zweigleisigen Strecke besteht daher nicht.

1.2 Techniche Merkmale, Vorgaben und Rahmenbedingungen

1.3 Lageim Raum

1.4 Das Vorhaben im grenziberschreitenden Kontext
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1.5 Beschreibung der 5 Varianten des RO-Verfahrens

1.5.1 Ubersicht Giber alle 5 Varianten

Gegenstand des Raumordnungsverfahrens sind 5 durchgehende Grobtrassen mit folgenden Be-
zeichnungen:

Variante Gelb

mit 2 alternativ moglichen Trassenverlaufen im Bereich Harthauser Filze (Abschnitt G1 oder Ab-
schnitt G2)
mit einer Verknupfungsstelle ,VKN Riederbach® ndrdlich von Rosenheim

- und mit einer Verknupfungsstelle ,VKN Reischenhart” stidlich von Rosenheim.

Variante Turkis

mit einer Verknupfungsstelle ,VKN Osterminchen® nérdlich von Rosenheim
- und mit 2 alternativ méglichen Verknupfungsstellen siidlich von Rosenheim: ,VKN Breitmoos*
oder ,VKN Reischenhart".

Variante Oliv

mit 2 alternativ moglichen Trassenverlaufen im Bereich Harthauser Filze (Abschnitt O1 oder Ab-
schnitt 02);

- und im Bereich Fischbach bis Raubling mit zwei alternativ méglichen Trassenverlaufen: westlich
entlang der Autobahn (Abschnitt O3) oder 6stlich entlang der Autobahn (Abschnitt O4).

Im Falle des Verlaufs westlich entlang der Autobahn (Abschnitt O3):

mit einer Verknipfungsstelle ,VKN Riederbach® nérdlich von Rosenheim
- und mit 3 alternativ méglichen Verknipfungsstellen stidlich von Rosenheim: ,VKN Niederau-
dorf-BAB*, , VKN Breitmoos* oder ,VKN Reischenhart*

Im Falle des Verlaufs 6stlich entlang der Autobahn (Abschnitt O4):

mit einer Verknipfungsstelle ,VKN Riederbach® nérdlich von Rosenheim
- und mit einer Verknipfungsstelle ,VKN Niederaudorf-BAB* stidlich von Rosenheim.

Variante Blau

mit einer Verknipfungsstelle ,VKN Niederaudorf-BAB® stidlich von Rosenheim
- und mit 2 alternativ mdglichen Trassenverlaufen: mit ,VKN GroRkarolinenfeld* (Abschnitt B1)
oder mit ,VKN Aubenhausen® (Abschnitt B2).

RAUMORDNUNGSVERFAHREN, Erlauterungsbericht
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Variante Violett

mit einer Verknupfungsstelle ,VKN Niederaudorf-BAB* slidlich von Rosenheim
und mit 2 alternativ méglichen Trassenverlaufen: mit einem oberirdischen Trassenverlauf (Ab-
schnitt V1) oder mit einem unterirdischen Trassenverlauf zwischen ,, Tunnel Steinkirchen® und
»1unnel Ringelfeld“ (Abschnitt V2);

- und mit 2 alternativ moglichen Trassenverlaufen: mit ,VKN GroRkarolinenfeld“ (Abschnitt V3)
oder mit ,VKN Aubenhausen® (Abschnitt V4).

Die Varianten reichen auf deutschem Staatsgebiet von der Staatsgrenze im Bereich Kiefersfelden -
Kufstein bis zur jeweiligen Verknipfungsstelle im Raum von GroRRkarolinenfeld / Tuntenhausen.

Abbildung 1: Grobtrassen — Gesamtkarte aller flinf Varianten
- siehe Uberblick
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Geologische, hydrogeologische und geotechnisch sensible Bereiche entlang der Strecke

Es werden nur jene Schutz-, Planungs- und Vorranggebiete beschrieben, die von den durchgehen-
den 5 Varianten in der jeweiligen Gemeinde berihrt werden, bzw. die sich im Nahbereich der Grob-
trassen befinden ...

Eingriffe untertage wie Tunnel, Wannen, offene Bauweisen werden im Regelfall mit einer hohen
Eingriffsintensitat beurteilt. Dabei besteht zuséatzlich ein Prognoserisiko. Mit derzeitigem Kenntnis-
stand sind die sensiblen Bereiche fir den gesamten Planungsraum mit einem geringen, mittleren
und hohen Prognoserisiko klassifiziert. Eine Ubersicht der sensiblen Bereiche verbunden mit den
hydrogeologischen Auswirkungen ... wird in der unten stehenden Tabelle nochmals aufgefiihrt.

Auch geringe Eingriffe in den Untergrund im Bereich der Talflur (Wannen, freie Strecken, Verknup-
fungsstellen) sind ebenfalls mit einer hohen Eingriffsintensitat behaftet, da aufgrund der geringen
Flurabstédnde des Grundwassers und etwaiger baulicher MaBnahmen Auswirkungen nicht auszu-
schlie3en sind.

1.5.1 Variante ,,Gelb*“

Lange der Neubaustrecke auf deutschem Staatsgebiet je nach Trassenverlauf ca. 38,6 — 38,7 km,
davon 12,4 km im Tunnel.

Streckenverlauf

Deutschland
Gemeinde Kiefersfelden: | Verlauf der Tunnelvariante durch die nordlichen Kalkalpen (vorr.
Hauptdolomit und Kalkstein), Konglomerate und Sandstein, Kalke
und Kalkmergel, Querung des Kieferbachtals und Durchérterung
des Bereichs von Mihlau, tektonische Stérungszonen verlaufen
West-Ost,

Hauptdolomit dient als Einzugsgebiet der Mihlauer Quellen
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Trinkwasserschutzgebiet (2210833800045) der Gemeinde Kiefers-
felden

Gemeinde Oberaudorf:

Verlauf der Tunnelvariante durch die nordlichen Kalkalpen, tekto-
nisch beanspruchte massige Kalke und Dolomite der Trias und
Obertrias, jurassische Abfolgen im Auerbachtal, tektonische Sto-
rungszonen verlaufen West-Ost,

Storungszonen sidlich der Juramulde
Jura-Mulde im Auerbachtal mit gering durchlassigen Gesteinen

Trinkwasserschutzgebiet Oberaudorf (2210833800053); Aquifer des
Wildbarren — Haslacher Quellen und deren Einzugsgebiet

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

Gemeinden Flintsbach /
Brannenburg:

Verlauf der Tunnelvariante durch die nérdlichen Kalkalpen, tekto-
nisch beanspruchte massige Dolomite des Wildbarrens, Ubergang
(auch in die freie Strecke) des nérdlichen Kalkalpins bei Falkenstein
in die quartaren Lockergesteine, heterogenen Abfolge aus Seeto-
nen, Schluffen, Sanden und Kiesen, tlw. Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiete Flintsbach am Inn
Rosenheimer Seeton

Festgesteinsschwellen in der Talflur
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Gemeinde Raubling:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf geringmachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern, tlw. grol3e Torflandschaften;
Rosenheimer Seeton

Brandfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedimente

Abdecker Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Obere Rohretfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Steinbeisfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Rote und Aisinger Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente

Gemeinden Kolbermoor /
Bad Aibling:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf quartdren Ablagerungen (Al-
luvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Moréanen), tlw.
grof3e Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Willinger Au (2210813760000)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiet Bad Aibling Willinger Au
(0/180172/00/00)

2 Trinkwasserschutzgebiete Bad Aibling St. (2210813800225;
2210813800226)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiet Bad Aibling St.
(0/180174/00/00)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Bad Aibling

Harthauser Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Tattenhauser Moos, tlw. aro3e Torflandschaften

Gemeinde
GrolRRkarolinenfeld:

Freie Strecke verlauft Gberwiegend auf quartaren Ablagerungen (Al-
luvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Moranen), tlw.
grof3e Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet GrolRkarolinenfeld (2210803800114)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Grof3karolinenfeld

Seefilze, Thanner Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente
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1.5.2 Variante ,,Tirkis*

Lange der Neubaustrecke auf deutschem Staatsgebiet ca. 42,0 km, davon 8,1 km im Tunnel.
Lange der Bestandsstreckenumlegung fir die ,VKN Ostermiinchen® ca. 6,6 km.

Lange der Betandsstreckenumlegung je nach Verknipfungsstellenvariante der Verknipfungsstelle
sudlichvon Rosenheim 0 — ca. 7,5 km.

Streckenverlauf

Geologische, hydrogeologische und geotechnisch sensible Bereiche entlang der Strecke

Deutschland

Gemeinde Kiefersfelden: | Verlauf der Tunnelvariante durch die nérdlichen Kalkalpen (vorr.
Hauptdolomit und Kalkstein), Konglomerate und Sandsteine, Kalke
und Kalkmergel, Querung des Kieferbachtals (Quartare Rinnenfil-
lung), und Durchérterung des Bereichs von Mihlau, tektonische
Stdrungszonen verlaufen West-Ost;

Hauptdolomit dient als Einzugsgebiet der Mihlauer Quellen

Trinkwasserschutzgebiet (2210833800045) der Gemeinde Kiefers-
felden

Gemeinde Oberaudorf: Verlauf der Tunnelvariante durch die nérdlichen Kalkalpen, tekto-
nisch beanspruchte massige Kalke und Dolomite der Trias und
Obertrias, jurassische Abfolgen im Auerbachtal, tektonische Sto-
rungszonen verlaufen West-Ost,

Die Tunnelvariante kommt im Bereich &stlich von Kirnstein in die
guartaren Lockergesteine der Freie Strecke, heterogenen Abfolge
aus Seetonen (inneralpiner Rosenheimer Seeton), Schluffen, San-
den und Kiesen;
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Stérungszonen sudlich der Juramulde
Jura-Mulde im Auerbachtal mit gering durchlédssigen Gesteinen

Trinkwasserschutzgebiet Oberaudorf (2210833800053); Aquifer des
Wildbarren — Haslacher Quellen und deren Einzugsgebiet

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

Seeton, Inneralpin

Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinden Flintsbach /
Brannenburg:

Freie Strecke mit heterogener Abfolge aus Seetonen (Rosenheimer
See), Schluffen, Sanden und Kiesen, tlw. Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

1Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiete Flintsbach am Inn
Rosenheimer Seeton

Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinde Raubling:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf geringmachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern, tlw. gro3e Torflandschaften
Rosenheimer Seeton

Brandfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedimente

Abdecker Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Obere Rohretfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Steinbeisfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Rote und Aisinger Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente
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Gemeinden Kolbermoor /
Bad Aibling:

ANLAGE 0-02

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf quartéaren Ablagerungen (Al-
luvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Mordnen), tlw.
groRe Torflandschaften

Trinkwasserschutzgebiet Willinger Au (2210813760000)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiet Bad Aibling Willinger Au
(0/180172/00/00)

2 Trinkwasserschutzgebiete Bad Aibling (2210813800225;
2210813800226)

1 Trinkwasserschutzgebiete — Vorranggebiet Bad Aibling St.
(0/180174/00/00)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Bad Aibling

Harthauser Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Tattenhauser Moos. tlw. aro3e Torflandschaften

Gemeinde
GrolRRkarolinenfeld:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf quartaren Ablagerungen (Al-
luvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Moranen), tlw.
groRe Torflandschaften

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Grof3karolinenfeld
(2210803800114)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung GroRRkarolinenfeld

Seefilze, Thanner Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente

Gemeinde Tuntenhau-
sen:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf quartéaren Ablagerungen
(Morénen)

1 Trinkwasserschutzgebiet Tuntenhausen (2210803800111)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Tuntenhausen
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1.5.3 Variante ,,0Oliv“

Lange der Neubaustrecke auf deutschem Staatsgebiet je nach Trassenverlauf ca. 38,7 — 38,8 km,
davon 7,3 km im Tunnel.

Lange der Betandsstreckenumlegung je nach Verknupfungsstellenvariante der Verknupfungsstelle
sudlich von Rosenheim 0 — ca. 7,5 km.

Die Abschnitte O3 und O4 liegen relativ nah beieinander. Im Regelfall waren daher die Unter-
schiede dieser Abschnitte fiir die Beurteilung der Raumvertraglichkeit nicht relevant. Wegen der
Lage ostlich bzw. westlich der Autobahn kénnen sich dennoch raumbedeutsame Unterschiede er-
geben. Daher wurden beide Abschnitte in die Antragsunterlagen aufgenommen.

Streckenverlauf

Geologische, hydrogeologische und geotechnisch sensible Bereiche entlang der Strecke

Deutschland

Gemeinde Kiefersfelden: Verlauf der Tunnelvariante durch die nérdlichen Kalkalpen, Konglo-
merate und Sandsteine, Kalke und Kalkmergel, Querung des Kie-
ferbachtals (Quartare Rinnenflllung), weiterer Verlauf in machtigen
guartaren Lockergesteinen mit heterogener Abfolge aus Schluffen,
Sanden und Kiesen (Alluvionen, Terrassenschotter);

Talflur mit seichtem GW-Spiegel

Gemeinde Oberaudorf: Verlauf des Tunnels bis stiddstlich von Kirnstein in machtigen quar-
taren Lockergesteinen mit heterogener Abfolge aus Seetonen (in-
neralpiner Seeton), Schluffen, Sanden und Kiesen (Alluvionen, Ter-
rassenschotter);

Talflur mit seichtem GW-Spiegel

Seeton, Inneralpin
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Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinden Flintsbach /
Brannenburg:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf geringméachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern, tlw. Torflandschaften;
Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

1 Trinkwasserschutzgebiet - Vorranggebiete Flintsbach am Inn
Rosenheimer Seeton

Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinde Raubling:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf geringmachtigen quartéaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern, tlw. grol3e Torflandschaften;
Rosenheimer Seeton

Brandfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedimente

Abdecker Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Obere Rohretfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Steinbeisfilze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Rote und Aisinger Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente

Gemeinden Kolbermoor /
Bad Aibling:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf geringmachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern, tlw. gro3e Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Willinger Au (2210813760000)

1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiet Bad Aibling Willinger
Au (0/180172/00/00)

2 Trinkwasserschutzgebiete Bad Aibling St. (2210813800225;
2210813800226)
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1 Trinkwasserschutzgebiet — Vorranggebiet Bad Aibling St.
(0/180174/00/00)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Bad Aibling

Harthauser Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Tattenhauser Moos, tlw. arol3e Torflandschaften

Gemeinde Freie Strecke verlauft Gberwiegend auf quartdren Ablagerungen
Grol3karolinenfeld: (Alluvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Moréanen),
tlw. groBe Torflandschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Grol3karolinenfeld (2210803800114)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Grof3karolinenfeld

Seefilze, Thanner Filze, seicht liegender Grundwasserspiegel,
tonige Sedimente

Gemeinde Tuntenhausen: | Freie Strecke verlauft Gberwiegend auf quartdren Ablagerungen
(Moranen);

1 Trinkwasserschutzgebiet Tuntenhausen (2210803800111)

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Tuntenhausen
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1.5.4 Variante ,,Blau“

Lange der Neubaustrecke auf deutschem Staatsgebiet je nach Trassenverlauf ca. 39,2 — 44,2 km,
davon ca. 12,7 km im Tunnel.

Lange der Bestandsstreckenumlegung fir die ,VKN Nideraudorf-BAB“ ca. 6,0 km.

Lange der Betandsstreckenumlegung je nach Verkniipfungsstellenvariante der Verknipfungsstelle
sudlich von Rosenheim 0 — ca. 6,7 km.

Streckenverlauf

Geologische, hydrogeologische und geotechnisch sensible Bereiche entlang der Strecke

Deutschland

Gemeinde Kiefersfelden: Verlauf der Tunnelvariante durch die nordlichen Kalkalpen), Konglo-
merate und Sandsteine, Kalke und Kalkmergel, Querung des Kiefer-
bachtals (Quartare Rinnenflllung), weiterer Verlauf in machtigen
guartaren Lockergesteinen mit heterogener Abfolge aus Schluffen,
Sanden und Kiesen (Alluvionen, Terrassenschotter);

Talflur mit seichtem GW-Spiegel

Gemeinden Oberaudorf / Verlauf des Tunnels bis stiddstlich von Kirnstein in machtigen quar-
Flintsbach: taren Lockergesteinen mit heterogener Abfolge aus Seetonen (inne-
ralpiner Rosenheimer Seeton), Schluffen, Sanden und Kiesen (Allu-
vionen, Terrassenschotter), Freie Stecke verlauft Uberwiegend auf
geringméachtigen quartaren Ablagerungen (Alluvionen, Tetrassen-
schotter), welche den Rosenheimer Seeton uberlagern, tlw. Torf-
landschaften;

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)
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1 Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)

Talflur mit seichtem GW-Spiegel
Seeton, Inneralpin

Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinde NufRdorf am Inn:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf geringmachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern;

2 Trinkwasserschutzgebiete Nuf3dorf am Inn (2210823800153;
2210823900030)

Seicht liegender Grundwasserspiegel, geringmachtige Uberlagerung
zum Rosenheimer Seeton

Rosenheimer Seeton im Rosenheimer Becken

Gemeinde Neubeuern:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf geringméachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern;

Seicht liegender Grundwasserspiegel, geringméchtige Uberlagerung
zum Rosenheimer Seeton

1 Trinkwasserschutzgebiet Markt Neubeuern (2210823800212)

Rosenheimer Seeton

Gemeinde Rohrdorf:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf geringméachtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter), welche den Rosen-
heimer Seeton Uberlagern;

Seicht liegender Grundwasserspiegel, geringmachtige Uberlagerung
zum Rosenheimer Seeton

Oberflachennahe Vorkommen der Rosenheimer Seetone

Rohrdorfer Filze: seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Sedi-
mente

Lauterbacher Filze: seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente
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Gemeinde Riedering:

Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf geringméchtigen quartaren
Ablagerungen (Moréane), welche den Rosenheimer Seeton iberla-
gern;

1 Trinkwasserschutzgebiet Stephanskirchen / Riedering
(2210813900052)

Oberflachennahe Vorkommen der Rosenheimer Seetone

Gemeinden Stephanskir-
chen / Prutting:

Tunnel Ringelfeld verlauft Giberwiegend in machtigen quartaren Abla-
gerungen (Moranenablagerungen)

Trinkwasserschutzgebiet Stephanskirchen (2210813900078)
Trinkwasserschutzgebiet Prutting (2210813900064)

Trinkwasserschutzgebiet Riedering (2210813900052) gemeinde-
Ubergreifend zu Stephanskirchen

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Stephanskirchen gemeinde-
Ubergreifend zu Prutting

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Prutting

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Vogtareuth gemeindeliber-
greifend zu Prutting

Gemeinden Rosenheim /
Schechen / GroRRkarolinen-
feld / Tuntenhausen:

Freie Strecke verlauft iberwiegend auf quartaren Ablagerungen (Mo-
rane), Rosenheimer Seeton,

Trinkwasserschutzgebiet GrolZkarolinenfeld (2210803800114)
1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Grof3karolinenfeld
Trinkwasserschutzgebiet Tuntenhausen (2210803800111)

1 Trinkwasserschutzgebiete in Planung Tuntenhausen

Seicht liegender Grundwasserspiegel, tiw. artesisches Grundwasser
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ANLAGE 0-02

Lange der Neubaustrecke auf deutschem Staatsgebiet je nach Trassenverlauf ca. 38,0 — 43,4 km,
davon ca. 22,4 — 28,0 km im Tunnel.

Lange der Bestandsstreckenumlegung fir die ,VKN Niederaudorf-BAB* ca. 6,0 km.

Lange der Betandsstreckenumlegung je nach Verknupfungsstellenvariante der Verknipfungsstelle
sudlich von Rosenheim 0 — ca. 6,7 km.

Streckenverlauf

Geologische, hydrogeologische und geotechnisch sensible Bereiche entlang der Strecke

Deutschland

Gemeinde Kiefersfelden:

Verlauf der Tunnelvariante durch die nérdlichen Kalkalpen, Konglo-
merate und Sandsteine, Kalke und Kalkmergel, Querung des Kiefer-
bachtals (Quartare Rinnenfillung), weiterer Verlauf in machtigen
qguartaren Lockergesteinen mit heterogener Abfolge aus Schluffen,
Sanden und Kiesen (Alluvionen, Terrassenschotter);

Talflur mit seichtem GW-Spiegel

Gemeinden Oberaudorf /
Flintsbach:

machtige quartare Lockergesteine mit heterogener Abfolge aus See-
tonen (inneralpiner Seeton), Schluffen, Sanden und Kiesen (Alluvio-
nen, Terrassenschotter), Freie Stecke verlauft tberwiegend auf ge-
ringmachtigen quartaren Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschot-
ter)

Trinkwasserschutzgebiet Flintsbach am Inn (2210833800057)

Trinkwasserschutzgebiet — Planung Flintsbach am Inn
(1/009233/00/01)
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Talflur mit seichtem GW-Spiegel
Seeton, Inneralpin

Festgesteinsschwellen in der Talflur

Gemeinde Nuf3dorf am Inn /
Samerberg:

Freie Strecke verlauft iUberwiegend auf geringméchtigen quartaren
Ablagerungen (Alluvionen, Terrassenschotter)

2 Trinkwasserschutzgebiete NuRRdorf am Inn (2210823800153;
2210823900030)

Seicht liegender Grundwasserspiegel, geringmachtige Uberlagerung
Rosenheimer Seeton

Verlauf durch die nérdlichen Kalkalpen, vorr. Hauptdolomit und Kalk-
stein, Konglomerate und Sandsteine, Kalke und Kalkmergel, Que-
rung des Steinbachtals (Quartare Rinnenflllung)

Stérungszone Deckenliberschiebung

Verlauf im Helvetikum, Flyschzone und Molasse

7 Trinkwasserschutzgebiete im Bereich Samerberg, teilw. zu ande-
ren Gemeinden dazugehorig (2210823800212; 2210823900027;

2210823900029; 2210823900030; 2210823900031,
2210823900050; 2210823900029; 2210823960009)

Gemeinden Rohrdorf /
Riedering:

Freie Strecke verlauft Gberwiegend auf geringmachtigen quartaren
Ablagerungen (Moréanen) und Seetonen

1 Trinkwasserschutzgebiet in Rohrdorf (2210813960001)
1 Trinkwasserschutzgebiet Riedering (2210813900052)
Seicht liegender Grundwasserspiegel,

Rohrdorfer Filze

Lauterbacher Filze: seicht liegender Grundwasserspiegel, tonige Se-
dimente

Gemeinden
Stephanskirchen / Prutting:

Tunnel Ringelfeld verlauft tberwiegend in méchtigen quartaren Abla-
gerungen (Moréanenablagerungen), welche den Rosenheimer Seeton
Uberlagern

Trinkwasserschutzgebiet Stephanskirchen (2210813900078)
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Trinkwasserschutzgebiet Prutting (2210813900064)

Trinkwasserschutzgebiet Riedering (2210813900052) gemeinde-
Ubergreifend zu Stephanskirchen

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Stephanskirchen gemeinde-
Ubergreifend zu Prutting

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Prutting

1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Vogtareuth gemeindelber-
greifend zu Prutting

Gemeinden Rosenheim / Freie Strecke verlauft Uberwiegend auf quartéaren Ablagerungen (Al-
Schechen / GroBkarolinen- |luvionen, Terrassenschotter, Rosenheimer Seeton, Morénen)

feld / Tuntenhausen:
Trinkwasserschutzgebiet Gro3karolinenfeld (2210803800114)
1 Trinkwasserschutzgebiet in Planung Grof3karolinenfeld

1 Trinkwasserschutzgebiet Tuntenhausen (2210803800111)

2 Trinkwasserschutzgebiete in Planung Tuntenhausen

Seicht liegender Grundwasserspiegel geringméachtige Uberlagerung
zum Rosenheimer Seeton, tlw. artesisches Grundwasser
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2 Alternativenprifung, Auswahlgrinde

Planungsraumiibergreifend fiihrt die DB Netz AG gemeinsam mit der OBB-Infrastruktur AG ein
grenziiberschreitendes Trassenauswahlverfahren mit friiher Offentlichkeitsbeteiligung durch.

2.1 Beschreibung der gepruften Alternativen

Im Rahmen der 2016 und 2017 durchgefihrten Korridorstudie wurden vom Planungsteam madgliche
Trassenkorridore im Planungsraum entwickelt, analysiert und qualitativ bewertet. Als Ergebnis wur-
den in diesen Trassenkorridoren Grobtrassen entwickelt, die grobe Linien fir eine mdgliche Tras-
senfuhrung darstellen kénnten. Diese mdglichen Grobtrassen wurden im Juni 2018 verdffentlicht

Bis Ende 2018 konnten von Blirgern aus der Region weitere Grobtrassen vorgeschlagen werden.
Dabei wurden insgesamt tber 100 nicht identische Vorschlage aus der Bevolkerung eingebracht.
Diese Vorschlage aus der Region wurden einer Vorpriifung unterzogen, ob sie die Planungsanfor-
derungen grundsatzlich erfullen kénnen. Im Ergebnis wurden 25 Vorschlage aus der Bevélkerung
positiv bewertet und daher in das Auswahlverfahren aufgenommen. Die genannten 25 Vorschlage
aus der Bevdlkerung wurden zusammen mit den Grobtrassen vom Juni 2018 anschlieRend analy-
siert und bewertet (siehe Kapitel 2.2) bzw. — soweit der Vorschlag keine grundsatzlich neue Linien-
fuhrung, sondern die Anpassung einer bereits vorliegenden Grobtrasse, beinhaltete — fur die weite-
ren Planungsphasen vorgemerkt.

2.2 Konzept zur Reduzierung der Grobtrassen

Die im Kapitel zuvor dargestellten Grobtrassen wurden analysiert und bewertet mit dem Ziel, das
Netz aus moéglichen Grobtrassen flr Neubaustrecken auf einige durchgehende Varianten zu redu-
zieren. Dieser Prozess wird nachfolgend beschrieben.

2.2.1 Grundséatze bei der Reduzierung der Grobtrassen

Ziel des Prozesses war die Reduktion auf wenige durchgangige Trassen im Planungsraum zwi-
schen der Verkniipfungsstelle (VKN) Schaftenau (Osterreich) und der VKN im Raum GroRkaroli-
nenfeld / Tuntenhausen. Als Grundsatze der Reduzierung der Grobtrassen sind zu nennen:

Berlcksichtigung von oberirdischen Varianten und Tunnellésungen,

Berilicksichtigung einer Verknipfungsstelle deutsches Inntal (Lage sidlich von Rosenheim),
Verwendung einer einheitlichen, nachvollziehbaren Bewertungsmethodik,

Transparenz bei der Reduzierung der Grobtrassen durch Dokumentation und Verdéffentlichung
der Vorgehensweise sowie der Ergebnisse.
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2.2.2 Vorgehen und methodisches Konzept der vereinfachten Bewertung

Bei der Reduzierung der Grobtrassen wurden folgende methodische Schritte berlcksichtigt:

Bildung von Variantenabschnitten,

Identifizierung von Gelenkpunkten,

Paarweiser Vergleich von Variantenabschnitten,

Identifizierung des jeweils gunstigeren Variantenabschnitts und Ausscheiden des unginstigeren
Variantenabschnitts,

Zusammensetzung der verbleibenden Variantenabschnitte zu langeren Variantenabschnitten
und neuerliche Bewertung,

Wiederholung des beschriebenen Vorgangs bis zur Bildung durchgehender Varianten.

Bei der (Sach-) Analyse und Bewertung der Variantenabschnitte werden folgende wesentlichen
Grundziige angewendet und beschrieben:

Begriundete Auswahl von Bewertungskriterien auf der Grundlage der im Dialogprozess in den
Gemeinde- bzw. Regionalforen erarbeiteten Kriterienkataloge,

Beriicksichtigung von Kriterien und Teilkriterien sowohl aus dem Fachbereich ,Verkehr und
Technik® als auch aus dem Fachbereich ,Raum und Umwelt®,

Darstellung der angewandten Indikatoren,

Beschreibung des Prinzips der vereinfachten vergleichenden Bewertung,

Hohe genehmigungsrechtliche bzw. umsetzungsbezogene Risiken (z.B. erhebliche Beeintrachti-
gung von Natura 2000-Gebieten, groRe hydrogeologische Prognoserisiken) werden berticksich-
tigt,

.Kosten“ bleiben in dieser Planungstiefe unbericksichtigt.

Werden zwei Variantenabschnitte im paarweisen Vergleich als gleichwertig bewertet, so werden
beide Variantenabschnitte weiterverfolgt.

Alle Ergebnisse der Sachanalyse und die daraus resultierende Bewertung werden fur jeden
durchgefiihrten Vergleich von Grobtrassenabschnitten nachvollziehbar dokumentiert und verof-
fentlicht.

2.2.3 Bewertung der zu vergleichenden Variantenabschnitte der Grobtrassen fir den Fach-

bereich Verkehr und Technik sowie Darlegung der Auswahlgrinde

2.2.4 Bewertung der zu vergleichenden Variantenabschnitte der Grobtrassen fir den Fach-

bereich Raum und Umwelt sowie Darlegung der Auswahlgrinde

Neben den Kriterien zu Verkehr und Technik werden fiir jeden Variantenabschnitt als wesentlicher
Fachbereich die Kriterien zu Raum und Umwelt analysiert und vergleichend bewertet. Folgende As-
pekte sind hierbei wesentlich:

Die Beschreibung erfolgt nach den — entsprechend der Schutzguter der Umwelt differenzierten
— Prifkriterien.
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Den Analysen werden unter Berlcksichtigung von ,worst-case“-Szenarien jeweils Wirkungen
zugrunde gelegt.
Die Auswirkungen werden kriterienbezogen fiur jeden untersuchten Variantenabschnitt darge-
stellt (Dokumentation der Beschreibung der Auswirkungen im Rahmen der Variantenabschnitts-
vergleiche).

- Die Ergebnisse der Auswirkungsanalyse werden fur jedes Kriterium vergleichend bewertet und
fir den Fachbereich Raum und Umwelt zusammengefihrt (Dokumentation der Ergebnisse der
Variantenabschnittsvergleiche).

2.3 Ergebnis der Reduzierung der Grobtrassen

Die Ergebnisse flr die beiden Fachbereiche ,Raum und Umwelt* sowie ,Verkehr und Technik® wer-
den fur jeden untersuchten Variantenabschnitt zusammengefihrt und bewertet und eine Empfeh-
lung fur einen weiter zu verfolgenden Variantenabschnitt herausgearbeitet.

Als Ergebnis des Reduzierungsprozesses fiir die Neubaustrecke haben sich finf durchgéangige
Grobtrassen zwischen der Verkniipfung (VK) Schaftenau (Osterreich) und der VK
Raum GroRkarolinenfeld / ndrdlich Rosenheim herauskristallisiert. Diese fiinf Grobtras-
sen sind in der

Abbildung 1 (siehe Kapitel 1.5.1) dargestelit.

Diese funf Varianten der Grobtrassen, Stand Juli 2019, sind nun Gegenstand der Antragsunterla-

gen fur das Raumordnungsverfahren. Entsprechend werden sie in den vorliegenden Antragsunter-
lagen naher betrachtet. Dazu werden sie charakterisiert und in Karten dargestellt — siehe nachfol-
gend fir den Fachbereich Raum und Umwelt ab Kapitel 3.2.

2.4 Transparenz des Auswahlprozesses und der Ergebnisse
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3 Derzeitiger Zustand Raum und Umwelt sowie Auswirkungen der
Varianten der Grobtrassen auf Raum und Umwelt

3.1 Methodik

3.1.1 Einleitung

Ziel der vorliegenden Unterlagen ist es Antragsunterlagen vorzulegen, die es der zustandigen Be-
hérde ermdglichen, im Zuge des Raumordnungsverfahrens die Raumvertraglichkeit jeder einzelnen
Variante zu priifen. Die vorliegenden Unterlagen sollen aufzeigen, welche raum- und umweltrele-
vanten Konflikte bei den funf vorliegenden Grobtrassenvarianten zu erwarten sind.

Eine vergleichende Beurteilung der Varianten sowie die Auswabhl einer besten Variante sind nicht

Gegenstand der vorliegenden Unterlagen. AusbaumalBnahmen der Bestandsstrecke sowie eine im
Zusammenhang stehende mdgliche Larmsanierung dieser Strecke sind ebenso nicht Gegenstand

der Unterlagen.

Wie einleitend in Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. beschrieben, fo-
kussieren sich die vorliegenden Unterlagen, soweit sinnvoll und zielfihrend, auf das deutsche
Staatsgebiet. Dies deshalb, weil die Unterlagen fur das Raumordnungsverfahren in Deutschland
dienen. In Osterreich gibt es ein vergleichbares Verfahren nicht.

Im Kapitel 3.2 des vorliegenden Berichts erfolgt eine Beschreibung des derzeitigen Zustands des
Raumes und der Umwelt im Planungsraum. Die daflr Gbergeordnet fir mehrere Fachbereiche ver-
wendeten Grundlagen sind im nachfolgenden Kapitel 3.1.2 angefiihrt. Die fachspezifisch verwende-
ten Datengrundlagen sind fiir jeden Themenbereich im Kapitel 3.2.2 dargestellt.

Ab Kapitel 3.3 werden die zu erwartenden Auswirkungen der finf Varianten auf Raum und Umwelt
beschrieben. Die Methodik zur Auswirkungsanalyse ist im Kapitel 3.1.3 dargelegt. Erste Uberlegun-
gen hinsichtlich MaRBnahmen zu Vermeidung, Verminderung, Ausgleich oder Ersatz nachteiliger
Auswirkungen auf die Umwelt werden im Kapitel O dargelegt.

Fur alle Angaben in den vorliegenden Unterlagen ist zu beachten, dass sie unter Beriicksichtigung
der Unschérfe der vorliegenden noch sehr friihen Planungsstufe und des entsprechend noch unge-
nauen Planungsmalstabs erfolgen. Dies bedeutet, dass auf Basis der bisher vorhandenen Karten-
darstellungen der verschiedenen Varianten keine Aussagen zu genauen MalRangaben getroffen
werden kdnnen. Beispielsweise betrifft dies die Lagegenauigkeit von Varianten in oder an wasser-
wirtschaftlich relevanten Bauwerken, Bereichen oder Gebieten (wie bspw. Wasserversorgung,
Hochwasserschutz, Gewasserquerungen etc.) oder die ungefahre Durchquerungsléange von Schutz-
gebieten. Aussagen mit konkreten Angaben sind erst im Rahmen der Planfeststellung mit entspre-
chender Datengrundlage méglich.

Trotz der genannten Vorbehalte zur Unscharfe der Aussagen werden in vorliegenden Unterlagen
Einschatzungen vorgenommen, um eine grobe Orientierung tber die mdglichen Auswirkungen der
Varianten zu ermdglichen.
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3.1.2 Derzeitiger Zustand Raum und Umwelt — Ubergeordnete Grundlagen

Fur die Darstellung des derzeitigen Zustandes von Raum und Umwelt werden folgende tibergeord-
nete Grundlagen herangezogen:

Landesentwicklungsprogramm Bayern mit Alpenplan,
Regionalplan Region 18, Stidostoberbayern,
Regionalplandaten im GIS-Format,
Raumordnungskataster/Rauminformation,
Waldfunktionspléne (Lawinenschutzwald, Bodenschutzwald, Erholungswald (Art.12 BayWald-
Gesetz) Klimaschutzwald, Sichtschutzwald, Lebensraumschutzwald),
UmweltAtlas Bayern des Bayrischen Landesamts fur Umwelt (LfU),
Bayernatlas (Geoportal Bayern) des bayerischen Staatsministeriums der Finanzen und fir Hei-
mat,
- Geobasisdaten — Bayerische Vermessungsverwaltung.

Die fachspezifisch verwendeten Datengrundlagen sind fiir jeden Themenbereich im Kapitel 3.2 an-
gefihrt.

3.1.3 Auswirkungsanalyse

Die Darstellung der Variantenanalyse wird hinsichtlich der Belange von Raum und Umwelt durchge-
fuhrt.

Die Analyse der zu erwartenden Auswirkungen auf den Raum und die Umwelt orientiert sich an der
vorliegenden groben Planungstiefe (Linien von Grobtrassen mit Lagevarianz, keine Gradiente) und
erfolgt mittels Indikatoren / Wirkbereichen. Folgende Kriterien werden konkret analysiert:

Anpassung anderer Infrastrukturen,

Bauzeit und Bauabwicklung (Umgebungssensibilitat),
Larm; zur Methodik bzgl. Larm siehe Anhang 3,
Raumentwicklung,

Freizeit und Erholung,

Siedlung (Wohnen inkl. Gemeinbedarfsflachen),
Industrie und Gewerbe (inkl. Gemeinbedarfsflachen),
Tourismus,

Schutzgebiete,

Tier- und Pflanzenlebensraume (biotopkartierte Flachen),
Grund- und Bergwasser (ohne Trinkwasser),
Trinkwasser,

Oberflachenwasser,

Landschaftsbild,

Boden / Altlasten und Altlastenverdachtsflachen,
Land- und Forstwirtschaft,

Kulturelle Erbe,
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- Sachguter,
- Flache / Flachenverbrauch.

Die oben genannten Kriterien wurden im Planungsprozess zum Brenner-Nordzulauf mit Experten
und Vertretern der Gemeinden entwickelt und in einem Kriterienkatalog zusammengefasst. Bereits
fur die 2018 vorgestellten Grobtrassen sowie fir die Varianten in der vorliegenden Raumordnungs-
unterlage (Stand Juni 2019) erfolgte die Analyse auf Grundlage des Kriterienkatalogs. Fir das Kri-
terium Tier- und Pflanzenlebensraume werden vor dem Hintergrund der groben Planungstiefe und
der zum derzeitigen Planungsstadium noch nicht vorliegenden flachendeckenden Kartierungen die
Daten der Biotopkartierung Bayern herangezogen. Diese biotopkartierten Flachen reprasentieren
die im Raum vorkommenden wertgebenden Tier- und Pflanzenlebensrdume, so dass eine Ermitt-
lung der Auswirkungen fir die einzelnen Varianten hinreichend méglich ist.

Bei der nach Varianten differenzierten Abschatzung der insgesamten bau- und anlagebedingten In-
anspruchnahme von Flachen wurde ein konservativer Ansatz gewahlt, so dass eher von einer
Uberschatzung dieser Flachen ausgegangen werden kann. Gleiches gilt fiir die grobe Ermittlung
der durch die jeweiligen Varianten dauerhaft versiegelten Flachen (Flachenverbrauch). Die hierzu
ermittelten versiegelten Flachen stellen einen Anteil an der insgesamt flr die jeweilige Variante dar-
gestellten Flacheninanspruchnahme (bau- und anlagebedingt) dar.

Folgende Kriterien des Kriterienkatalogs fiir das Trassenauswahlverfahren werden fir das Raum-
ordnungsverfahren noch nicht analysiert (dies erfolgt in spateren Planungsphasen):

- Erschitterungen:
Erschitterungen werden durch den Betrieb ausgelést und wirken im nahen Umfeld der Trasse.
Fur die vorliegenden Varianten der Grobtrassen ist der Trassenverlauf nur grob, also nicht fla-
chengenau festgelegt. Konkrete Aussagen durch betriebsbedingte Auswirkungen infolge Er-
schiitterungen sind somit im derzeitigen Planungsstand nicht méglich.

- Elektromagnetische Strahlung:
Im derzeitigen Planungsstadium liegen noch keine ausreichend konkreten Planungen und Da-
ten fur konkrete Untersuchungen zur elektromagnetischen Vertraglichkeit der einzelnen
Bahntrassenvarianten vor (siehe Abschnitt Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden w
erden.).

- Schadstoffemissionen:
Schadstoffemissionen werden durch den Betrieb ausgeldst und wirken im unmittelbaren Umfeld
der Trasse. Fur die vorliegenden Varianten der Grobtrassen ist der Trassenverlauf nur grob,
also nicht flachengenau dargestellt. Konkrete Aussagen durch betriebsbedingte Schadstof-
femissionen sind somit im derzeitigen Planungsstand nicht méglich.

- Mikroklima:
Auswirkungen auf das Mikroklima erfolgen vor allem durch Zerschneidung von Kalt- und Frisch-
luftbahnen und Stagnation von Kaltluft durch Damme oder kiinstliche Mulden. Die Betrachtung
der vorliegenden Varianten bezieht sich auf Grobtrassen, deren Trassenflihrung in Einschnitt-
oder Dammlagen ebenso wie die flachengenaue Lage nicht festliegt. Aussagen zu Auswirkun-
gen auf das Mikroklima sind somit im derzeitigen Planungsstand nicht mdglich.
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Konkrete baubedingte und unversiegelte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme:

Aufgrund der vorliegenden groben Planungstiefe sind noch keine konkreten Angaben zu baube-
dingten und unversiegelten anlagebedingten Auswirkungen (z.B. Damm-/Einschnittsflachen)
maoglich.

3.1.4 Wesentliche Konflikte

Unter Beriicksichtigung des im Rahmen der Auswirkungsanalyse quantifizierten Umfangs der Aus-
wirkungen auf den Raum und die Umwelt (Flachenumgriff, LAngen, Anzahl von betroffenen Men-
schen / Objekten) werden wesentliche Konflikte herausgearbeitet. Wesentliche Konflikte sind sol-
che Auswirkungen oder Gruppen von Auswirkungen, die aufgrund ihrer Intensitat, ihres Umfangs
und / oder aufgrund eines besonderen gesetzlichen Schutzes eine besondere Entscheidungserheb-
lichkeit aufweisen.

3.2 Derzeitiger Zustand Raum und Umwelt

3.2.1 Abgrenzung und Charakteristik des Planungsraums

Der Planungsraum befindet sich in Bayern, liegt zur Ganze innerhalb des Regierungsbezirks
Oberbayern und hier wiederum zur Ganze innerhalb der Region Siidostoberbayern. Der Planungs-
raum umfasst innerhalb der Region Stdostoberbayern die Kreisfreie Stadt Rosenheim sowie Teile
des Landkreises Rosenheim.

Die wichtigsten Uibergeordneten raumordnerischen Instrumente zur Landesentwicklung im Pla-
nungsraum sind das Landesentwicklungsprogramm Bayern sowie der Regionalplan der Region
Sudostoberbayern.

Wesentliche Grundsétze des Regionalplans RP 18 lauten:

,Die Region Sldostoberbayern ist in ihrer Gesamtheit und in ihren Teilrdumen nachhaltig zu entwi-
ckeln, so dass

sie als attraktiver Lebens- und Wirtschaftsraum fir die Bevélkerung erhalten bleibt,

die landschaftliche Schdnheit und Vielfalt erhalten und die natirlichen Lebensgrundlagen gesi-
chert, ggf. wiederhergestellt werden,

das reiche Kulturerbe bewahrt und das Heimatbewusstsein erhalten wird.

Die Region soll in ihrer Eigenstandigkeit gegeniiber benachbarten verdichteten RAumen gestarkt
werden.

Die Wirtschaftskraft in der Region soll insgesamt gesichert und in einzelnen Teilrdumen gestarkt
werden. Die Zusammenarbeit vor allem mit benachbarten Raumen soll intensiviert und ausgebaut
werden. Die Kooperation mit Std- und Sudosteuropa soll erweitert werden.

Hinsichtlich Verkehr und Nachrichtenwesen sind dem Regionalplan der Region Sudostoberbayern
folgende Grundséatze zu entnehmen:
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Zur Entlastung des regionalen StraRennetzes soll Giterfracht insbesondere fur lange Strecken
maoglichst auf die Schiene verlagert werden.

- Bei Bau einer Entlastungsstrecke fur den Brennerzulauf soll — soweit technisch machbar — eine
Tunnelldsung angestrebt werden.

Die nachfolgende Charakterisierung des Raumes, der Bevdlkerung, der Nutzungen, der Siedlungen
und der Infrastruktur erfolgt auf den zuvor genannten Grundlagen. MaRgeblich herangezogen wer-
den dabei der 18. Raumordnungsbericht Bayern 2013-2017 sowie das Landesentwicklungspro-
gramm Bayern (LEP).

18. Raumordnungsbericht Bayern 2013-2017

Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

3.2.2 Regionalplanerische Ausweisungen - Ubersicht

Im Planungsraum befinden sich Ausweisungen fiir nachfolgende Gebiete aus dem Regionalplan
und dem Raumordnungskataster; diese sind hinsichtlich des Ist-Zustandes in den genannten Kapi-
teln fachlich bertcksichtigt und in den Karten zum Erlauterungsbericht dargestellt:

Vorranggebiete/Vorbehaltsgebiete fiir Bodenschatze - siehe Kapitel 3.2.11,
Vorranggebiete/Vorbehaltsgebiete fir Windkraftanlagen - siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle k
onnte nicht gefunden werden.,
Landschaftliche Vorbehaltsgebiete - siehe Kapitel 3.2.8,
Uberschwemmungsgebiete - siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden wer-
den.,
Vorranggebiete Hochwasserschutz - siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefun-
den werden.,
Hochwassergefahrdete Bereiche - siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefun-
den werden.,

- Wasserwirtschaftliche Vorranggebiete (Trinkwasserversorgung) - siehe Kapitel Fehler! Ver-
weisquelle konnte nicht gefunden werden..

3.2.3 Bevdlkerung, Nutzung, Siedlung und Infrastruktur

3.2.3.1 Land und Forstwirtschaft

Der Planungsraum befindet sich im Bereich des voralpinen Griinlandgirtels. Besonders entlang der
Innauen und den Hangen Uberwiegt die Grinlandnutzung, wobei im Bereich der Hange auch die
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Beweidung durch Kiihe und Pferde erfolgt. Im Planungsraum wuchsen vor Besiedlung des Men-
schen dichte Walder. Im Bereich des Flachlandes stockte vor allem Laub- und Laubmischwélder,
an den Hangen montaner Bergmischwald (BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICK-
LUNG UND UMWELTFRAGEN 1995).

Neben der Holzwirtschaft fihrte auch die Innregulierung zum Trockenfallen der Auen, so dass sich
die landwirtschaftliche Nutzung ausbreiten und die Auwalder verdrangen konnte. Heutige Waldbe-
reiche befinden sich im Bereich der Talaue am Inn und der Moore, wie z.B. Abdecker Moore, Obere
Rohetfilze, Aisinger Filze usw.

Nach Norden hin 6ffnet sich das Inntal in das nahezu ebene Rosenheimer Becken. Erst durch die
Entwéasserung der Moore wurde das Gebiet urbar gemacht. Im Rosenheimer Becken nimmt das
Ackerland gegeniiber der Grinlandnutzung zu, ebenso wie die Verbreitung des Obstbaues z.B. um
Bad Feilnbach.

Im Landkreis Rosenheim dominieren aufgrund des hohen Dauergriinlandanteils heute die Milch-
viehhaltung und die Futterbaubetriebe. Ein Wirtschaftszweig ist hierbei auch die Almwirtschaft. Ins-
gesamt werden uber 70 % der landwirtschaftlichen Nutzflache als Griinland genutzt. Mit einem An-
teil von 33 % Wald an der Gesamtflache des Landkreis Rosenheim ist die Holzgewinnung ein wei-
terer wichtiger Wirtschaftsfaktor im Landkreis Rosenheim. Den Landkreis Rosenheim pragen rund
3.000 landwirtschaftliche Betriebe und 9.000 Waldbesitzer, davon bewirtschaften 54 % der landwirt-
schaftlichen Betriebe im Haupterwerbsbetrieb (AELF ROSENHEIM 2019a).

Die Waldflachen besitzen neben der wirtschaftlichen Bedeutung auch Schutz-, Nutz- und Erho-
lungsfunktionen sowie Bedeutung fur die biologische Vielfalt.

Im sidlichen Planungsraum sind die Waldflachen des Mangfallgebirges und der Chiemgauer Alpen
Uberwiegend als Wald mit besonderer Bedeutung fur den Lawinenschutz ausgewiesen. Die Lawi-
nenschutzwalder liegen im Bereich der unterirdischen Grobtrassenfihrungen. GroRRe Teile dieser
Waldflachen sind zusatzlich als Schutzwald gemaR Art. 10 BayWaldG ausgewiesen. Nach Norden
hin folgen die Schutzwélder nach Art. 10 BayWaldG den kleinen Téalern und Gewassern und von
Rosenheim Richtung Rott am Inn den Hangwaldern entlang des Inns. Weitere Funktionen des Wal-
des sind thematisch den Belangen von Raum und Umwelt wie z.B. Bodenschutz Kapitel 3.2.4 und
Lebensraum Kapitel 3.2.10 zugeordnet.

Die landwirtschaftlich genutzten Bereiche sind auf Grundlage der Landwirtschaftlichen Standortkar-
tierung in den Anlagen Nr. 3-05 und 3-06 (Grundlagenkarte Boden, Land- und Forstwirtschaft) dar-
gestellt.

Die grafische Darstellung der Daten zu Waldflachen und deren Funktionen sind den Anlagen

Anlagen Nr. 3-11 und 3-12 Grundlagenkarte Waldfunktionen,

Anlagen Nr. 3-01 und 3-02 Grundlagenkarte Menschen & Infrastruktur

- Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Lawinenschutz und die Erholung, Schutzwald nach
Art. 10 BayWaldG,

Anlagen Nr. 3-03 und 3-04 Grundlagenkarte Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

- Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum, Naturwaldreservate,
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Anlagen Nr. 3-05 und 3-06 Grundlagenkarte Boden, Land- und Forstwirtschaft Luft und Klima

- Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Bodenschutz, Wald mit besonderer Bedeutung fur
das Klima,

Anlagen Nr. 3-09 und 3-10 Grundlagenkarte Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachgu-

ter

- Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Sichtschutz

Zu entnehmen.

3.2.4 Boden, Geotope und Altlasten

3.2.4.1 Datengrundlagen

Im Rahmen der Raumordnung werden Daten zu Béden, Geotopen und Altlasten im Planungsraum
erfasst. Informationen dazu liefern insbesondere die Moorbodenkarte, das Geotopkataster, der
Waldfunktionsplan (fir Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Bodenschutz) und das Kataster zu
Altlasten- bzw. Altlastenverdachtsflachen. In Tabelle 1 sind die entsprechenden Datengrundlagen
mit Quellen und Datenstand dargestellt.

Tabelle 1: Datengrundlagen Boden und Standortverhaltnisse und Geotope

Thema/lnhalt Quelle Stand

Moorbodenkarte Bayern LfU 04/2018
Geotopkataster Bayern LfU 11/2018
Kataster der Altlasten- bzw. Altlastenver- |LRA Rosenheim 10/2019

dachtsflachen

Waldfunktionsplan (Wald mit besonderer |Bayerische Landesanstalt fir Wald |10/2018
Bedeutung flr Bodenschutz) und Forstwirtschaft

Die grafische Darstellung der Grundlagen ist den Anlagen Nr. 3-05 und 3-06 (Grundlagenkarte Bo-
den, Land- und Forstwirtschaft) zu entnehmen. Die Altlasten- und Altlastverdachtsflachen werden
verbal-argumentativ bertcksichtigt.

3.2.4.2 Boden

Die im Landkreis vorkommenden Bodenarten sind sehr heterogen. Es kommen Gley, Pseudogley,
Moorboden, Anmoorboden, Parabraunerde, Tonstein und Rendzina vor (AELF ROSENHEIM 2019a).

Zur Analyse der Betroffenheit der Béden im Rahmen der Grobtrassenplanung werden exemplarisch
die besonders bedeutenden und empfindlichen Moorbdden herangezogen.

Moore erflllen innerhalb des Naturhaushaltes wichtige Funktionen und sind daher sensibel gegen-
Uber Auswirkungen durch Bauvorhaben. Neben dem hohen Wasserrickhaltevermégen und der Bin-
dung von Kohlenstoff bieten Moore bedrohten Tier- und Pflanzenarten Lebensraum.
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Die Moorbodenkarte von Bayern spiegelt diese wesentlichen Funktionen fiir den Moor- und Klima-
schutz wider.

Die Moorbéden im Planungsraum entstanden durch den Riickzug des eiszeitlichen Inntal-Glet-
schers. Nach der Eiszeit stauten die Moranenziige die Schmelzwésser des Inntal-Gletschers zum
Rosenheimer See auf. Nach dem Durchbruch des Ur-Inns entleerte sich der See und es bildete
sich eine Sumpflandschaft. Im Laufe der Jahrtausende entstand im ehemaligen Rosenheimer See
eines der grol3ten voralpinen Hochmoorkomplexe mit bis zu 10 m hohen Torfschichten (LIFE-NA-
TUR-PROJEKT ROSENHEIMER STAMMBECKENMOORE 2019).

Durch Entwéasserung der Moorflachen, grof3flachigen Torfabbau sowie Nutzung der Flachen fir die
Land- und Forstwirtschaft werden heute groRe Teile des ehemaligen Moores vom Menschen ge-
nutzt. Die Moorbodenkarte Bayern bildet die Flachen mit Anmoor, Niedermoor sowie Hoch- und
Ubergangsmoor ab.

Im Planungsraum liegen Moorbdden zwischen Brannenburg und Ostermiinchen. Besonders west-
lich des Inn liegen grofZflachige Moorbéden. Zwischen Brannenburg bis nérdlich Kolbermoor liegt
eine Vielzahl von Filzen, die teilweise auch als Naturschutzgebiete (NSG ,Kalten®, NSG ,Auer
Weidmoos*) und FFH-Gebiete (DE 8138-372 ,Moore um Raubling“, DE 8138-371 ,Auer Weidmoos
mit Kalten und Kaltenaue®) geschiitzt sind. Ostlich des Inns zwischen Rohrdorf und Stephanskir-
chen sind vor allem kleinere Bereiche mit Moorbéden zu finden (z.B. Rohrdorfer Filze und Moorbo-
den im Bereich des Simssee). Der Bereich westlich des Simssees ist zudem als NSG ,Siudufer des
Simssees” und FFH-Gebiet DE 8139-371 ,Simsseegebiet” ausgewiesen.

Im Planungsraum befinden sich laut Waldfunktionsplan Waldflachen mit besonderer Bedeutung fiir
den Bodenschutz tiberwiegend im Bereich des Mangfallgebirges, der Chiemgauer Alpen und an
den Hangwaldern entlang des Inns zwischen SchloRberg und Leonhardspfunzen.

3.2.4.3 Geotope

Innerhalb des Planungsraums liegt eine Vielzahl von Geotopen. Im nahen Umfeld der Grobtrassen
liegt bei Fischbach am Inn das Geotop Gletscherschliff bei Fischbach (Geotop-Nr. 187R0014). Das
Geotop zeigt den abgeschliffenen Riegel aus Wettersteinkalk mit den typischen geologischen For-

men (Kritzungen, Rundhécker und Kolke) des eiszeitlichen Inntal-Gletschers. Laut Geotopkataster

(LFU 2019) tragt das Geotop das Gutesiegel ,Bayerns 100 schonste Geotope® und der geowissen-
schaftliche Wert wird als wertvoll (zweithéchste Einstufung) bezeichnet. Das Geotop ist gleichzeitig
auch als flachiges Naturdenkmal (vgl. Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden wer-
den.) ausgewiesen.

Weitere Geotope im Umfeld der Grobtrassen liegen in Bereichen mit unterirdischen Trassenverlau-
fen.

3.2.4.4 Altlasten und Altlastenverdachtsflachen

Im Umfeld der Grobtrassen liegen im Bereich von Steinach bei NuRdorf am Inn und nahe Lohholz
bei Kolbermoor Altlastenverdachtsflachen. Laut Auskunft des Landratsamts Rosenheim (Schreiben
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vom 17.10.2019) bestehen gegen die Nutzung einer Altlasten- bzw. Altlastenverdachtsflache als
Verkehrsflache grundsatzlich keine Einwénde.

3.2.5 Flache

Dem Aspekt der nachhaltigen Flacheninanspruchnahme und der besonderen Bedeutung von unbe-
bauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen fir die 6kologische Dimension einer nach-
haltigen Entwicklung wird im Rahmen des Schutzguts Flache Rechnung getragen (DEUTSCHER BUN-
DESTAG 2017).

Das Schutzgut Flache soll der Uberpriifung dienen, in wie weit das Ziel der Nachhaltigkeitsstrategie
der Bundesregierung, die Zunahme von Siedlungs- und Verkehrsflache auf max. 30 ha/Tag zu re-
duzieren, erflllt ist.

Das Infoportal Zukunft.Land (BUNDESMINISTERIUM FUR ERNAHRUNG UND LANDWIRTSCHAFT 2019) er-
mittelt fir die Stadt Rosenheim und den Landkreis Rosenheim folgenden Daten (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2: Landnutzung in der Stadt und im Landkreis Rosenheim

Landnutzung an der Gesamtflache Stadt Landkreis
Rosenheim Rosenheim

Siedlungs- und Verkehrsflache (Teil der Flache, die im 40,7 % 11 %

weitesten Sinn fur Siedlungstatigkeit einschlie3lich Erho-
lung und Verkehr genutzt wird)

Land- und forstwirtschaftliche Flache 54 % 83,8 %
- Quelle: (BUNDESMINISTERIUM FUR ERNAHRUNG UND LANDWIRTSCHAFT 2019)

Der Planungsraum wird durch das enge Inntal, das Mangfallgebirge, die Chiemgauer Alpen und das
weite Rosenheimer Becken gepragt. Aufgrund der geografischen Auspragung und der Bedeutung
als Verkehrsverbindung nach Siiden sind besonders die hoher gelegenen Bereiche im Inntal und im
Rosenheimer Becken besiedelt und durch Infrastruktureinrichtungen gekennzeichnet. Entlang der
Innauen und der Hange der Gebirgszlige befinden sich Griinland- und Ackerflachen und Waldfla-
chen. Reste grof¥flachiger z.T. rekultivierter Moore nehmen weitere Freiflachen im Planungsraum
ein.

3.2.6 Geologie und Hydrogeologie, Trinkwasser

3.2.7 Oberflachenwasser und Abflussverhaltnisse

3.2.8 Landschaft
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3.2.9 Klima und Luft

3.2.10 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

3.2.11 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

3.2.12 Schutzgebiete

3.3 Auswirkungen der Varianten der Grobtrassen auf Raum und Umwelt

3.3.1 Variante ,,Gelb*“

3.3.1.15Boden

Variante Gelb mit Abschnitt G1

Durch die Variante Gelb mit Abschnitt G1 werden durch die Neubaustrecke gro3flachig Moorbdden
im Umfang von ca. 60 ha in Anspruch genommen.

Im Bereich der Verknipfungsstelle (Reischenhart) erhdht sich der Bedarf zusatzlich.
Die in Anspruch genommenen Moorbéden liegen in folgenden Bereichen:

Nordostlich von Brannenburg (Kirchbach),
Abdecker Filze,
Obere Rohretfilze,
Tannelholz,
Aisinger Filze,
Willinger Filze,
- Harthauser Filze

und sind vor allem durch Bereiche gepragt mit

vorherrschend Anmoorgley, Niedermoorgley, NaRRgley (norddstlich Brannenburg),
vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor und
- vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor.
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Wald mit besonderer Bedeutung fir den Bodenschutz liegt nicht im nahen Umfeld der Variante
Gelb mit Abschnitt G1.

Geotope sind nicht betroffen.

Im Bereich Lohholz bei Kolbermoor liegt im Umfeld der Variante Gelb mit Abschnitt G1 eine Altlas-
tenverdachtsflache.

Variante Gelb mit Abschnitt G2

Im Falle der Variante Gelb mit Abschnitt G2 werden ca. 62 ha Moorboden in Anspruch genommen
(zusétzliche Inanspruchnahme gegeniber Variante Gelb mit Abschnitt G1 im Bereich der Harthau-
ser Filze nordwestlich von Kolbermoor).

Ansonsten gelten die unter Variante Gelb mit Abschnitt G1 dargelegten Ausflihrungen.

3.3.1.16Land- und Forstwirtschaft

Variante Gelb mit Abschnitt G1

Im Falle der Variante Gelb mit Abschnitt G1 werden durch die Neubaustrecke

ca. 90 - 95 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Griinland) und

- ca. 60 - 65 ha Wald, davon zwischen 15 - 20 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktions-
plan gemalR Bayerischer Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft 2018 v.a. im Bereich der
Hochmoore

in Anspruch genommen.
Schutzwélder nach Art. 10 BayWaldG sind nicht betroffen.
Die Variante nimmt deutlich mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch.

Im Bereich der Verknupfungsstelle Reischenhart liegen weitere land- und forstwirtschaftliche Fla-
chen. Dadurch erhéhen sich die in Anspruch genommenen land- und forstwirtschaftlichen Flachen
zusatzlich.

Variante Gelb mit Abschnitt G2

Im Falle der Variante Gelb mit Abschnitt G2 ist die gesamte Inanspruchnahme von land- und forst-
wirtschaftlichen Flachen anndhernd gleich wie bei Variante Gelb mit Abschnitt G1. Es werden im
Bereich der Harthauser Filze jedoch fir die Variante G2 nordwestlich von Kolbermoor ca. 4 ha
mehr Wald und ca. 4 ha weniger landwirtschaftliche Nutzflache in Anspruch genommen.

3.3.1.17Flache/Flachenverbrauch

Bau- und anlagebedingt werden durch die obertagige Trassenfiihrung der Variante Gelb (ein-
schlieBlich der VKN Reischenhart) ca. 195 — 210 ha Flache in Anspruch genommen.
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Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fiir diese Variante etwa zwischen 50 — 55 ha. Im Bereich der Verknipfungsstelle Rei-

schenhart werden durch die Anlage von Rampen fiir die Uberwerfungsbauwerke weitere versiegelte
Flachen im Umfang von ca. 15 ha erforderlich.

3.3.2 Variante ,,Tlirkis*

3.3.2.15Boden

Durch die Variante Turkis der Neubaustrecke werden grof3flachig Moorbdden im Umfang von ca. 55
- 60 ha in Anspruch genommen.

Im Bereich der méglichen Verknipfungsstellen Breitmoos und Reischenhart erhéht sich der Bedarf
zusatzlich.

Die in Anspruch genommenen Moorbdden liegen in folgenden Bereichen:

Nordostlich von Brannenburg (Kirchbach),
Abdecker Filze,
Obere Rohretftfilze,
Tannelholz,
Aisinger Filze,
Willinger Filze,
- Harthauser Filze

und sind vor allem durch Bereiche gepragt mit

vorherrschend Anmoorgley, Niedermoorgley, NaRRgley (nordéstlich Brannenburg),
vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor und
- vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor.

Im direkten Umfeld der Variante Turkis liegen kleinrAumig Waldflachen mit besonderer Bedeutung
fur den Bodenschutz sidlich von Kirnstein und Falkenstein.

Im direkten Umfeld der Variante Turkis liegt ein Geotop (Gletscherschliff bei Fischbach am Inn).

Im Bereich Lohholz bei Kolbermoor liegt im Umfeld der Variante Turkis eine Altlastenverdachtsfla-
che.

3.3.2.16Land- und Forstwirtschaft
Im Falle der Variante Tirkis werden durch die Neubaustrecke

ca. 125 — 130 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Grinland) und
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- ca. 75 - 80 ha Wald, davon zwischen 15 — 20 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktions-
plan gemalR Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 v.a. im Bereich der
Hochmoore und Innauen

in Anspruch genommen.
Schutzwélder nach Art. 10 BayWaldG sind nicht betroffen.

Bei Variante Turkis wird deutlich mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch genom-
men. Im Bereich der parallel zur Neubaustrecke verlegten Bestandsstrecke im Bereich Ostermuin-
chen werden weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen und Wald beansprucht.

Im Falle der Verkniipfungsstelle Reischenhart und durch die verlegte Bestandsstrecke im Falle der
VKN Breitmoos liegen weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen. Dadurch erhéhen sich die in
Anspruch genommenen land- und forstwirtschaftlichen Flachen zusatzlich.

3.3.2.17Flache/Flachenverbrauch

Bau- und anlagebedingt werden durch die obertagige Trassenfiihrung (Annahme Realisierung VKN
Breitmoos) bei dieser Variante ca. 195 — 210 ha Flache in Anspruch genommen. Unter der An-
nahme einer Realisierung der VKN Reischenhart betragt die bau- und anlagebedingt in Anspruch
genommenen Flache insgesamt ca. 240 — 255 ha.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (nur
versiegelte Flache) fir diese Variante etwa zwischen zwischen 65 — 70 ha. Im Falle der VKN Rei-
schenhart werden durch die Anlage von Rampen fiir die Uberwerfungsbauwerke weitere versiegelte
Flachen von ca. 15 ha erforderlich.

Zur Neubaustrecke werden durch die Verlegung der Bestandsstrecke im Bereich der VKN Oster-
minchen weitere Flachen in Anspruch genommen. Unter der Annahme, dass die derzeitige, bei Re-
alisierung der VKN Ostermiinchen nicht mehr bendtigte Bestandsstrecke entsiegelt wird, verbleibt
fur die Verlegung der Bestandsstrecke keine Neuversiegelung.

Allerdings ist anzunehmen, dass im Zuge der Verlegung der Bestandsstrecke auch entsprechende
Infrastruktureinrichtungen (Haltestelle, P+R-Platze, Zufahrten) realisiert werden. Eine Abschéatzung
des Umgriffs solcher MaRnahmen ist derzeit nicht konkret einschatzbar, dirfte jedoch deutlich unter
5 ha liegen.

Im Falle der VKN Breitmoos betragt der obertdagige Flachenverbrauch (Versiegelung) infolge der
Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 15 ha. Unter der Annahme, dass die derzeitige, bei
Realisierung der VKN Breitmoos nicht mehr bendtigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, verbleibt
keine Neuversiegelung. Auch hier wird angenommen, dass im Zuge der Verlegung der Bestands-
strecke auch entsprechende Infrastruktureinrichtungen (Haltestelle, P+R-Platze, Zufahrten) verwirk-
licht werden. Eine Abschatzung des Umgriffs solcher MaRhahmen wird, wie bei der VKN Ostermun-
chen, unter 5 ha liegen.
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3.3.3 Variante ,,Oliv“

3.3.3.15Boden

Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1

Durch die Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1 (Neubaustrecke) werden grof3flachig
Moorbdden im Umfang von ca. 60 ha in Anspruch genommen.

Im Bereich der moglichen Verknipfungsstellen Breitmoos und Reischenhart erhdht sich der Bedarf
zusatzlich.

Die in Anspruch genommenen Moorbéden liegen im Bereich

nordéstlich von Brannenburg (Kirchbach),
Abdecker Filze,
Obere Rohretfilze,
Tannelholz,
Aisinger Filze,
Willinger Filze,
- Harthauser Filze

und sind vor allem durch Bereiche gepragt mit

vorherrschend Anmoorgley, Niedermoorgley, Nal3gley (nordéstlich Brannenburg),
vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor und
- vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor.

Im direkten Umfeld der Variante Oliv liegen kleinrdumig Waldflachen mit besonderer Bedeutung fir
den Bodenschutz stdlich von Falkenstein.

Im direkten Umfeld der Variante Oliv liegt ein Geotop (Gletscherschliff bei Fischbach am Inn).

Im Bereich Lohholz bei Kolbermoor liegt im Umfeld der Variante Oliv mit Abschnitt O1 eine Altlas-
tenverdachtsflache.

Variante Oliv. mit Abschnitt O3 und Abschnitt O2

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O2 werden ca. 62 ha Moorboden in An-
spruch genommen (zusatzliche Inanspruchnahme im Bereich der Harthauser Filze nordwestlich von
Kolbermoor).

Ansonsten gelten die unter Variante Oliv mit Abschnitt O1 dargelegten Ausfiihrungen.
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Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O1

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O1 (Neubaustrecke) werden ca. 58 ha
Moorboden in Anspruch genommen (vor allem geringe Inanspruchnahme 6¢stlich der BAB A93 im
der Abdecker Moore).

Ansonsten gelten die unter Variante Oliv mit Abschnitt O3 und O1 oder O2 dargelegten Ausflhrun-
gen.

Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O2

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O2 (Neubaustrecke) werden ca. 60 ha
Moorboden in Anspruch genommen.

Ansonsten gelten die unter Variante Oliv mit Abschnitt O4 und O1 und O2 dargelegten Ausfuhrun-
gen.

3.3.3.16Land- und Forstwirtschaft

Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1 werden durch die Neubaustrecke

ca. 95 - 100 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Griinland) und

- ca. 85 ha Wald, davon zwischen 35 - 40 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan
gemal Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 v.a. im Bereich der Hoch-
moore und Innauen

in Anspruch genommen.
Schutzwalder nach Art. 10 BayWaldG sind nicht betroffen.
Es wird deutlich mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch genommen.

Im Falle der Verkniipfungsstelle Reischenhart und der parallel zur Neubaustrecke verlegten Be-
standstrecken im Bereich der méglichen VKN Niederaudorf-BAB und der VKN Breitmoos liegen
weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen. Dadurch erhéhen sich die in Anspruch genommenen
land- und forstwirtschaftlichen Flachen zusatzlich.

Variante Oliv. mit Abschnitt O3 und Abschnitt O2

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O2 ist die Inanspruchnahme von land-
und forstwirtschaftlichen Flachen annéhrend gleich wie bei Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Ab-
schnitt O1. Es werden im Bereich der Harthauser Filze jedoch flr die Variante O2 nordwestlich von
Kolbermoor ca. 4 ha mehr Wald und ca. 4 ha weniger landwirtschaftliche Nutzflache in Anspruch
genommen.
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Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O1

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O1 werden durch die Neubaustrecke

ca. 105 - 110 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Griinland) und

- ca. 81 ha Wald, davon zwischen 30 - 35 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan
gemal Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 v.a. im Bereich der Hoch-
moore und Innauen

in Anspruch genommen.

Es wird deutlich mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch genommen. Im Bereich
von Fischbach am Inn und im Bereich Reischenhart werden weniger Wald- und mehr landwirt-
schaftliche Flache in Anspruch genommen.

Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O2

Im Falle der Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O2 ist die Inanspruchnahme von land-
und forstwirtschaftlichen Flachen annahrend gleich wie bei Variante Oliv mit Abschnitt O4 und OL1.

Ansonsten gelten die unter Variante Oliv mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1 und O2 dargelegten
Ausfuhrungen.

3.3.3.17Flache/Flachenverbrauch

Variante Oliv. mit Abschnitt O3 und Abschnitt O1 oder O2

Bau- und anlagebedingt werden durch obertagige Trassenfliihrung der Variante Oliv mit Abschnitt
O3 und Abschnitt O1 oder O2 ca. 180 - 195 ha Flache in Anspruch genommen (Annahme Realisie-
rung VKN Niederaudorf-BAB oder VKN Breitmoos). Im Fall einer Verwirklichung mit der VKN Rei-
schenhart betragt die bau- und anlagebedingt in Anspruch genommenen Flache ca. 225 - 240 ha.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fur diese Variante etwa zwischen 60 — 65 ha. Zwischen den Varianten O1 und O2 be-
steht kein relevanter Unterschied. Im Falle der VKN Reischenhart werden durch die Anlage von
Rampen fiur die Uberwerfungsbauwerke weitere versiegelte Flachen im Umfang von ca. 15 ha erfor-
derlich.

Im Falle der VKN Niederaudorf-BAB betréagt der obertagige Flachenverbrauch (Versiegelung) in-
folge der Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 12 ha. Unter der Annahme, dass die derzei-
tige, bei Realisierung dieser Variante nicht mehr benétigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, ver-
bleibt keine Neuversiegelung.

Im Falle der VKN Breitmoos betragt der obertagige Flachenverbrauch (Versiegelung) infolge der
Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 15 ha. Unter der Annahme, dass die derzeitige, bei
Realisierung dieser Variante nicht mehr benétigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, verbleibt keine
Neuversiegelung. Allerdings ist anzunehmen, dass im Zuge der Verlegung der Bestandsstrecke
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auch entsprechende Infrastruktureinrichtungen (Haltestelle, P+R-Platze, Zufahrten) realisiert wer-
den. Eine Abschatzung des Umgriffs solcher Mal3hahmen ist derzeit nicht konkret einschéatzbar,
durfte jedoch deutlich unter 5 ha liegen.

Variante Oliv mit Abschnitt O4 und Abschnitt O1 oder O2

Bau- und anlagebedingt werden durch obertagige Trassenfiihrung der Variante Oliv mit Abschnitt
04 und Abschnitt O1 oder O2 ca. ebenfalls 180 - 195 ha Flache in Anspruch genommen (Realisie-
rung nur mit VKN Niederaudorf-BAB madglich).

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fiir diese Variante etwa zwischen 60 — 65 ha. Zwischen den Varianten O1 und O2 be-
steht kein relevanter Unterschied.

Im Falle der fiir diese Variante einzig moglichen VKN Niederaudorf-BAB betragt der obertagige Fla-
chenverbrauch (Versiegelung) infolge der Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 12 ha. Un-
ter der Annahme, dass die derzeitige, bei Realisierung dieser Variante nicht mehr bendtigte, Be-
standsstrecke entsiegelt wird, verbleibt keine Neuversiegelung.

3.3.4 Variante ,,Blau“

3.3.4.15Boden

Variante Blau mit Abschnitt B1

Durch die Variante Blau mit Abschnitt B1 werden Moorbdden im Umfang von ca. 5 - 10 ha in An-
spruch genommen.

Die in Anspruch genommenen Moorbdden liegen im Bereich der

Rohrdorfer Filze,
Lauterbacherfilze und
- im Bereich von GrofR3karolinenfeld

und sind vor allem durch Bereiche gepragt mit

vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor und
- vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor.

Im direkten Umfeld der Variante Blau mit Abschnitt B1 liegen kleinrdumig Waldflachen mit besonde-
rer Bedeutung fiir den Bodenschutz ¢stlich von Urstall und bei Innleiten.

Durch die Verknupfungsstelle Niederaudorf-BAB werden keine Moorbdden in Anspruch genommen.
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Im weiteren Umfeld der Bestandsverlegungen der VKN Niederaudorf-BAB liegt ein Geotop (Glet-
scherschliff bei Fischbach am Inn).

Im Bereich Steinach in der Gemeinde Nuf3dorf am Inn liegt im Umfeld der Variante Blau mit Ab-
schnitt B1 eine Altlastenverdachtsflache.

Variante Blau mit Abschnitt B2

Bei der Variante Blau mit Abschnitt B2 werden weniger Moorbdden als bei der Variante Blau mit
Abschnitt B1, vor allem im Bereich @stlich von GroRRkarolinienfeld, in Anspruch genommen. Dem
gegenuber werden Moorbdden durch die Bestandstreckenverlegung im Bereich der VKN Auben-
hausen im Bereich Brettschleipfen in Anspruch genommen. Insgesamt betrachtet wird bei der Vari-
ante Blau mit Abschnitt B2 ca. 1 ha weniger Moorbdden beansprucht.

Ansonsten gelten die unter Variante Blau mit Abschnitt B1 dargelegten Ausfihrungen.

3.3.4.16Land- und Forstwirtschaft

Variante Blau mit Abschnitt B1

Im Falle der Variante Blau mit Abschnitt B1 werden durch die Neubaustrecke

ca. 80 - 85 ha landwirtschaftliche Nutzflache (Acker und Grinland) und

- ca. 55 - 60 ha Wald, davon 30 - 35 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan geméar
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB A93,
den Innauen, den bewaldeten Hangen stdwestlich Riedering und dstlich von GroRRkarolinenfeld

in Anspruch genommen.

Schutzwalder nach Art. 10 BayWaldG sind westlich von Riedlberg und im Bereich Innleiten am Tun-
nelportal mit unter 1 ha betroffen.

Es wird mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch genommen.

Im Falle der parallel zur Neubaustrecke verlegten Bestandsstrecke im Bereich der VKN Niederau-
dorf-BAB liegen weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen. Dadurch erhéhen sich die in An-
spruch genommenen land- und forstwirtschaftlichen Flachen zusatzlich.

Variante Blau mit Abschnitt B2

Im Falle der Variante Blau mit Abschnitt B2 erhéht sich vor allem die Inanspruchnahme von land-
wirtschaftlichen Flachen:

- ca. 115 - 120 ha landwirtschaftliche Nutzflache (Acker und Griinland),

- ca. 60 - 65 ha Wald, davon 30 - 35 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan gemaf3
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB A93,
den Innauen, den bewaldeten Hangen siidwestlich Riedering sowie kleinere Waldbereiche zwi-
schen Mintsberg und Brettschleipfen.
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Weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen liegen im Bereich der VKN Aubenhausen mit der pa-
rallel zur Neubaustrecke verlegten Bestandsstrecke. Dadurch erhdhen sich die in Anspruch genom-
menen land- und forstwirtschaftlichen Flachen zuséatzlich.

Im Falle der Schutzwalder nach Art. 10 BayWaldG und VKN Niederaudorf-BAB gelten die unter Va-
riante Blau mit Abschnitt B1 dargelegten Ausfiihrungen.

3.3.4.17Flache/Flachenverbrauch

Variante Blau mit Abschnitt B1

Bau- und anlagebedingt werden durch obertagige Trassenflihrung der Variante Blau mit Abschnitt
B1 (einschlieRRlich der VKN Niederaudorf-BAB) ca. 150 — 165 ha Flache in Anspruch genommen.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fiir diese Variante etwa zwischen 50 — 55 ha.

Zusatzlich betragt der obertagige Flachenverbrauch (Versiegelung) der VKN Niederaudorf-BAB in-
folge der Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 12 ha. Unter der Annahme, dass die derzei-
tige, bei Realisierung dieser Variante nicht mehr bendtigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, ver-
bleibt jedoch deshalb keine Neuversiegelung.

Variante Blau mit Abschnitt B2

Bau- und anlagebedingt werden durch obertagige Trassenflhrung dieser Variante (einschlieRlich
der VKN Niederaudorf-BAB) ca. 180 — 195 ha Flache in Anspruch genommen.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fir diese Variante ca. 60 - 65 ha (ca. 10 ha mehr gegenulber Variante Blau mit Ab-
schnitt B1).

Zusatzlich werden bei dieser Variante im Bereich der VKN Aubenhausen durch die Verlegung der
Bestandsstrecke weitere Flachen im Umfang von ca. 10 ha Anspruch genommen. Unter der An-
nahme, dass die derzeitige, bei Realisierung dieser Variante nicht mehr bendétigte, Bestandsstrecke
entsiegelt wird, verbleibt jedoch deshalb fiir die Verlegung der Bestandsstrecke keine Neuversiege-
lung.

Allerdings ist anzunehmen, dass im Zuge der Verlegung der Bestandsstrecke auch entsprechende
Infrastruktureinrichtungen (Haltestelle, P+R-Platze, Zufahrten) realisiert werden. Eine Abschéatzung
des Umgriffs solcher MalRnahmen ist derzeit nicht konkret einschatzbar, dirfte jedoch deutlich unter
5 ha liegen.
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3.3.5 Variante ,,Violett*

3.3.5.15Boden

Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3

Durch die Variante Violett mit Abschnitt V1 und V3 werden Moorbéden im Umfang von ca. 10 - 15
ha in Anspruch genommen.

Die in Anspruch genommenen Moorbdden liegen im Bereich der

Rohrdorfer Filze,
Lauterbacherfilze sowie
- im Bereich von GrofRkarolinenfeld

und sind vor allem durch Bereiche gepragt mit

vorherrschend Niedermoor und Erdniedermoor und
- vorherrschend Hochmoor und Erdhochmoor.

Durch die Verknipfungsstelle Niederaudorf-BAB werden keine Moorbdden in Anspruch genommen.

Im direkten Umfeld der Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3 liegen kleinraumig Waldfla-
chen mit besonderer Bedeutung flir den Bodenschutz ¢stlich von Urstall und bei Innleiten.

Im weiteren Umfeld der Bestandsverlegungen der VKN Niederaudorf-BAB liegt ein Geotop (Glet-
scherschliff bei Fischbach am Inn).

Im Bereich Steinach in der Gemeinde Nufl3dorf am Inn liegt im Umfeld der Variante Violett mit den
Abschnitten V1 und V3 eine Altlastenverdachtsflache.

Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V4

Bei der Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V4 werden etwas weniger Moorbéden, vor al-
lem im Bereich 6stlich von GrofZkarolinienfeld, in Anspruch genommen. Dem gegeniiber werden
Moorbéden durch die Bestandstreckenverlegung im Bereich der VKN Aubenhausen im Bereich
Brettschleifen in Anspruch genommen. Insgesamt betrachtet, werden bei der Variante Violett mit
den Abschnitten V1 und V4 ca. 1 ha weniger Moorbdden beansprucht.

Ansonsten gelten die unter Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3 dargelegten Ausfiihrun-
gen.

Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V3 oder V4

Die Variante Violett mit Abschnitt V2 verlauft im Osten zwischen beiden Innquerungen in einem
durchgangigen Tunnel. Fur die Bereiche der mit der Variante Violett mit Abschnitt V1 identischen
oberirdischen Trassenverlaufe, der stidlichen VKN Niederaudorf-BAB und im Falle der nérdlichen
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VKN Grol3karolinenfeld oder Aubenhausen gelten die unter Variante Violett mit Abschnitt V1 und
V3 oder V4 dargelegten Ausfiihrungen.

Auf Grund der langeren Tunnelstrecke der Variante Violett mit Abschnitt V2 sind die Inanspruch-
nahmen von Moorb6den geringer als bei der Variante Violett mit Abschnitt V1.

Insgesamt liegt die Inanspruchnahme von Moorbéden durch den langeren Verlauf im Tunnel fur die
Variante Violett mit Abschnitt V2 und V3 (GrofZkarolinenfeld) unter 3 ha fur die Variante Violett mit
Abschnitt V2 und unter 2 ha fir die Variante Violett mit Abschnitt V2 und V4 (Aubenhausen).

3.3.5.16Land- und Forstwirtschaft

Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3

Im Falle der Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3 werden durch die Neubaustrecke

ca. 50 - 55 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Grinland) und

- ca. 30 - 35 ha Wald, davon ca. 15 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan gemaf
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB 93, den
Innauen, der Rohrdorfer Filze und dstlich von Grof3karolinenfeld

in Anspruch genommen.

Schutzwélder nach Art. 10 BayWaldG sind im Bereich Innleiten am Tunnelportal mit unter 0,5 ha
betroffen.

Es wird mehr landwirtschaftliche Nutzflache als Wald in Anspruch genommen.

Im Falle der parallel zur Neubaustrecke verlegten Bestandstrecke im Bereich der VKN Niederau-
dorf-BAB liegen weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen. Dadurch erhéhen sich die in An-
spruch genommenen land- und forstwirtschaftlichen Flachen zusétzlich.

Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V4

Im Falle der Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V4 erhdht sich durch die Neubaustrecke
vor allem die Inanspruchnahme von land- forstwirtschaftlichen Flachen:

ca. 85 - 90 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Griunland),

- ca. 35 - 40 ha Wald, davon 15 - 20 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan geméar
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB A93,
den Innauen, der Rohrdorfer Filze sowie kleinerer Waldbereiche zwischen Mintsberg und Brett-
schleipfen.

Weitere land- und forstwirtschaftliche Flachen liegen im Bereich der VKN Aubenhausen mit der pa-
rallel zur Neubaustrecke verlegten Bestandstrecke. Dadurch erhdhen sich die in Anspruch genom-
menen land- und forstwirtschaftlichen Flachen zusatzlich.
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Im Falle der Schutzwalder nach Art. 10 BayWaldG und VKN Niederaudorf-BAB gelten die unter Va-
riante Violett mit den Abschnitten V1 und V3 dargelegten Ausfiihrungen.

Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V3 oder V4

Die Variante Violett mit Abschnitt V2 verlauft im Osten zwischen beiden Innquerungen in einem
durchgéangigen Tunnel. Fir die Bereiche der mit der Variante Violett mit Abschnitt V1 identischen
oberirdischen Trassenverlaufe, der siidlichen VKN Niederaudorf-BAB und im Falle der nérdlichen
VKN Grol3karolinenfeld oder Aubenhausen gelten die unter Variante Violett mit Abschnitt V1 und
V3 oder V4 dargelegten Ausfiihrungen.

Auf Grund der langeren Tunnelstrecke der Variante Violett mit Abschnitt V2 sind die Inanspruch-
nahmen von land- und forstwirtschaftlichen Flachen geringer als bei der Variante Violett mit Ab-
schnitt V1.

Im Falle der Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V3 werden

ca. 25 - 30 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Grinland) und

- ca. 20 - 25 ha Wald, davon ca. 15 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan gemaf
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB A93,
den Innauen, der Rohrdorfer Filze und 6stlich von GrofRkarolinenfeld in Anspruch genommen.

Im Falle der Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V4 werden

ca. 60 - 65 ha landwirtschaftliche Nutzflache (vor allem Grinland) und

- ca. 20 - 25 ha Wald, davon ca. 15 ha Wald mit Schutzfunktion nach Waldfunktionsplan gemaf
Bayerischer Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft 2018 vor allem entlang der BAB A93,
den Innauen, der Rohrdorfer Filze und 6stlich von GroR3karolinenfeld in Anspruch genommen.

3.3.5.17Flache/Flachenverbrauch

Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3

Bau- und anlagebedingt werden durch die obertagige Trassenflihrung der Variante Violett mit den
Abschnitten V1 und V3 (einschlieB3lich der VKN Niederaudorf-BAB) ca. 90 — 105 ha Flache in An-
spruch genommen.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertagige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fiir diese Variante etwa zwischen 30 — 35 ha.

Zusatzlich betragt der obertagige Flachenverbrauch (Versiegelung) der VKN Niederaudorf-BAB in-
folge der Verlegung der Bestandsstrecke zusatzlich ca. 12 ha. Unter der Annahme, dass die derzei-
tige, bei Realisierung dieser Variante nicht mehr benétigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, ver-
bleibt daher jedoch keine Neuversiegelung.
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Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V4

Bau- und anlagebedingt werden durch die obertdgige Trassenfuhrung der Variante Violett mit den
Abschnitten V1 und V4 (einschlie3lich der VKN Niederaudorf-BAB) ca. 120 — 135 ha Flache in An-
spruch genommen.

Davon betragt durch die Neubaustrecke der obertdgige anlagenbedingte Flachenverbrauch (versie-
gelte Flache) fur diese Variante etwa ca. 10 ha mehr (ca. 40 — 45 ha).

Zusatzlich zur VKN Niederaudorf-BAB werden im Bereich der VKN Aubenhausen zur Neubaustre-
cke durch die Verlegung der Bestandsstrecke, teilweise in Parallellage zur Neubaustrecke, weitere
Flachen im Umfang von ca. 10 ha Anspruch genommen. Unter der Annahme, dass die derzeitige,
bei Realisierung dieser Variante nicht mehr benétigte, Bestandsstrecke entsiegelt wird, verbleibt fur
die Verlegung der Bestandsstrecke keine Neuversiegelung.

Allerdings ist anzunehmen, dass im Zuge der Verlegung der Bestandsstrecke auch entsprechende
Infrastruktureinrichtungen (Haltestelle, P+R-Platze, Zufahrten) realisiert werden. Eine Abschatzung
des Umgriffs solcher Malinahmen ist derzeit nicht konkret einschatzbar, dirfte jedoch deutlich unter
5 ha liegen.

Ansonsten gelten die unter Variante Violett mit den Abschnitten V1 und V3 gemachten Ausfiihrun-
gen.

Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V3 oder V4

Die Variante Violett mit Abschnitt V2 verlauft im Osten zwischen beiden Innquerungen in einem
durchgéangigen Tunnel. Flr die Bereiche der mit der Variante Violett mit Abschnitt V1 identischen
oberirdischen Trassenverlaufe, der siidlichen VKN Niederaudorf-BAB und im Falle der mdglichen
nordlichen VKN GrofRkarolinenfeld oder Aubenhausen gelten die unter Variante Violett mit Abschnitt
V1 und V3 oder V4 dargelegten Ausfihrungen.

Auf Grund der langeren Tunnelstrecke der Variante Violett mit Abschnitt V2 und Abschnitt V3 oder
V4 ist der obertagige Flachenverbrauch (Versiegelung) geringer als bei der Variante Violett mit Ab-
schnitt V1.

Bau- und anlagebedingt werden durch die obertagige Trassenfiihrung der Variante Violett mit Ab-
schnitt V2 und V3 (einschlief3lich der VKN Niederaudorf-BAB) ca. 45 — 60 ha Flache in Anspruch
genommen. Fir die Variante Violett mit Abschnitt V2 und V4 ist eine bau- und anlagebedingte Fl&-
cheninanspruchnahme von 75 — 90 ha anzunehmen.

Davon betragt der obertagige anlagebedingte Flachenverbrauch (versiegelte Flache) durch den lan-
geren Verlauf im Tunnel fur die Variante Violett mit denAbschnitten V2 und V3 (Grol3karolinenfeld)
zwischen 15 - 20 ha und fur die Variante Violett mit den Abschnitten V2 und V4 (Aubenhausen) zwi-
schen 25 — 30 ha.
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4 Wechselwirkungen

Die Benennung von Wechselwirkungen innerhalb der Aufzahlung der Schutzgtter im UVPG ist als
Ausdruck eines ganzheitlich-6kosystemaren Umweltbegriffs zu verstehen. Wechselwirkungen ste-
hen dabei fur die Dynamik (Prozesshaftigkeit) des Naturhaushaltes: Sie charakterisieren die Stoff-
und Energieflisse zwischen den Bestandteilen des Gesamtsystems. Der Begriff nimmt Bezug auf
alle im UVPG benannten Schutzgiter, mit Ausnahme der Kultur- und sonstigen Sachguter.

Wechselwirkungen sind die zwischen den verschiedenen Schutzgitern auftretenden Wirkzusam-
menhange und Abhéngigkeiten. So bildet die Kombination (Wechselwirkung) der Standortfaktoren
Boden und Grundwasser mit den klimatischen Standortverhéltnissen die Voraussetzung fur die An-
siedlung von Pflanzen und Tieren. Die generelle Abhangigkeit von diesen abiotischen Standortbe-
dingungen fihrt dazu, dass eine fachlich korrekte Bewertung des Schutzgutes Tiere und Pflanzen
schutzgutibergreifende Wechselwirkungen im Sinne des UVPG mit einbezieht. Wechselwirkungen
innerhalb (unterschiedlicher Aspekte) der Schutzgiter (Beispiel: faunistische Bezlige zwischen Teil-
lebensrdumen) sind als definitorische Bestandteile der Schutzglter anzusehen. Daraus wird deut-
lich, dass Wechselwirkungen an sich nicht als zusétzliches Schutzgut zu betrachten sind.

5 Madogliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten

6 Beriucksichtigung von Belangen des Artenschutzes
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7 MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung, Ausgleich und Ersatz
der nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt

7.1 Grundsatzliche Vorgaben

Die Zielsetzungen bei einem in den weiteren Planungsstufen zu entwickelnden Malinahmenkonzept
liegen in der Bewaltigung der zu erwartenden vorhabenbezogenen Eingriffsfolgen. Die Funktionen
und Elemente, die erheblich von Beeintrachtigungen betroffen sind, sollen so weit wie mdglich wie-
derhergestellt werden.

Insgesamt ist bei dem Konzept zu beachten, dass durch die MaBRhahmen gleichzeitig mehrere Ziele
verwirklicht werden:

Erflllung des naturschutzrechtlichen Ausgleichsbedarfs gemaf Bayerischer Kompensationsver-
ordnung (BayKompV) bzw. aktuell giltiger gesetzlicher Vorgaben und Richtlinien durch Maf3-
nahmen, die die verlorengegangenen Funktionen im Naturhaushalt wiederherstellen,
Berlcksichtigung der agrarstrukturellen Belange bei der MaRnahmenplanung (siehe Kapi-
tel 7.2),
Erflllung des Bedarfs an artenschutzrechtlich erforderlichen AusgleichsmalRnahmen,
Erflllung des Bedarfs an Koharenzsicherungsmafinahmen fiir die Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele der Natura 2000-Gebiete und

- Erfullung der Ersatz- und Wiederaufforstungen nach dem Waldgesetz.

Zu beachten ist dabei, dass nur solche MalBhahmen als KompensationsmalRBhahmen anerkannt wer-
den kénnen, die zu einer Aufwertung der Flache fihren. Reine PflegemalRnahmen von bereits
hochwertigen Flachen sind keine anerkennbaren Kompensationsmafl3nhahmen. Im Falle von Koha-
renzsicherungsmafnahmen sind die MaRnahmen nur dann anrechenbar, wenn sie nicht Mal3nah-
men darstellen, zu denen die Behdrden bereits aufgrund der Vorgaben der FFH-Richtlinie verpflich-
tet waren.

Der Flachenbedarf fir Kompensationsmaflinahmen kann minimiert werden, indem die unterschiedli-
chen Ausgleichsverpflichtungen nach Méglichkeit multifunktional auf den MalBnahmenflachen erfillt
werden.

7.2 Berlcksichtigung agrarstruktureller Belange

Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Flachen fur Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Riicksicht zu nehmen, insbesondere sind fiir
die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Boden nur im notwendigen Umfang in An-
spruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch Mal3nah-
men zur Entsiegelung, durch MalBnhahmen zur Wiedervernetzung von Lebensraumen oder durch
Bewirtschaftungs- oder PflegemalRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts o-
der des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um méglichst zu vermeiden, dass Fla-
chen aus der Nutzung genommen werden (Bundesnaturschutzgesetz § 15 Abs. 3).
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Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen sind vorrangig auf geeigneten, einvernehmlich zur Verfiigung
gestellten Grundstuicksflachen und bei Vorhaben der 6ffentlichen Hand auf Grundstiicken, die im
Eigentum des jeweiligen Vorhabenstragers stehen, zu verwirklichen.

Agrarstrukturelle Belange im Sinn von 8§ 15 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG sind betroffen, wenn die Ge-
samtheit der Ausstattung, Verfiigbarkeit und Qualitéat von Arbeit, Boden und Kapital (Produktions-
faktoren) sowie der Produktions- und Arbeitsbedingungen und damit der Produktionskapazitat und
Produktivitat in einem Agrarraum erheblich beeinflusst oder verandert werden.

Das ortlich zustadndige Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Rosenheim wird deshalb
frihzeitig bei der Vorbereitung der Entscheidungen und MalRBhahmen zur Durchfihrung des 8§ 15
BNatSchG beteiligt.

Fur die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bdéden im Sinn von § 15 Abs. 3 Satz 1
BNatSchG sind im regionalen Vergleich tiberdurchschnittlich ertragreiche Bdden, die nicht nach
Abs. 3 Satz 1 Nrn. 1 und 2 vorrangig fir KompensationsmalRhahmen herangezogen werden sollen.
Mafgeblich ist das Gebiet des durch die KompensationsmaRnahmen raumlich betroffenen Land-
kreises, bei landkreistibergreifenden Malinahmen das Gesamtgebiet der betroffenen Landkreise.
Die Ertragskraft bestimmt sich nach dem jeweiligen Durchschnittswert der Acker- und Grinland-
zahlen eines Landkreises gemal dem Bodenschéatzungsgesetz.

Die durchschnittlichen Acker- / Griinlandzahlen sind flir den Landkreis Rosenheim 52 bzw. 40 (Voll-
zugshinweise zur Anwendung der Acker- und Grinlandzahlen gemanR § 9 Abs. 2 Bayerische Kom-
pensationsverordnung (BayKompV, 2014).

Um moglichst zu vermeiden, dass land- oder forstwirtschaftlich genutzte Flachen im Sinne des § 15
Abs. 3 BNatSchG aus der Nutzung genommen werden, ist unter Beachtung des Funktionsbezugs
bei der Auswahl von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen vorrangig zu priufen, ob die Inanspruch-
nahme von Okokontoflachen, AufwertungsmaRnahmen in fiir den Naturschutz bevorzugten Ge-
bietskulissen, Entsiegelungsmaflnahmen und sonstige Riickbaumalnahmen oder Mallnahmen zur
Wiedervernetzung von Lebensraumen oder Bewirtschaftungs- und Pflegemalnahmen zur dauer-
haften Aufwertung von Natur und Landschaft mdglich sind (siehe 89 Abs. 3 BayKompV, 2014).

Gemal § 9 Abs. 4 BayKompV ist unter anderem vorrangig zu prifen, ob die Kompensation der Ein-
griffe auch durch Bewirtschaftungs- oder PflegemalBnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des
Naturhaushalts und des Landschaftsbilds dienen, erbracht werden kann.

Besonders in nutzungsgepréagten Landschaftsraumen kdénnen so genannte PIK- MalRnhahmen (Pro-
duktionsintegrierte KompensationsmalRnahmen) durch den sparsamen Umgang mit land- oder forst-
wirtschaftlicher Nutzflache einen wichtigen Beitrag fiir die Berlicksichtigung der Belange der Land-
wirtschaft und der Forstwirtschaft leisten. Neben dauerhaft durchgefiihrten MalBnahmen wie der
Entwicklung von extensiv genutzten Flachen, kénnen PIK-MalRhahmen auch auf wechselnden Fla-
chen mit MaBnahmen wie Ackerwildkrautstreifen oder Gelegeschutz von Bodenbriitern durchge-
fuhrt werden. Je nach Zielsetzung und MalBnahmentyp kann der Wechsel jahrlich mit der Frucht-
folge oder in langeren Zeitabschnitten erfolgen. PIK-MaRnahmen im Wald kdnnen die punktuelle
Bereitstellung von Biotopbaumen auf wechselnden Flachen, aber auch flachen- und dauerhafte
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MalRnahmen wie z.B. die Aufwertung von Waldstandorten oder die Nachpflanzung von heimischen
Baumarten umfassen. Die Arbeitshilfe Produktionsintegrierte Kompensationsmaflnahmen (LFU
2014) gibt einen Uberblick tiber mégliche PIK-MaRnahmen sowie deren naturschutzfachlichen Min-
destanforderungen, die aufgrund der standértlichen Voraussetzungen zu erreichenden Biotop- und
Nutzungstypen und die durch PIK-MalRnahmen geforderten Zielarten. Nahere Angaben zu Anwen-
dung und Ausfiihrung von PIK-MalRnahmen finden sich in 89 Abs.4 und 5 der BayKompV.

7.3 Planungsvorgaben und landschaftliche Leitbilder

Zu bericksichtigende Vorgaben ergeben sich aus dem Regionalplan Region 18, Siidostoberbayern.
Als Ziele werden hier genannt:

Uberbeanspruchungen von Natur und Landschaft und Beeintrachtigungen des Wasserhaushalts
sollen vermieden, Verunreinigungen von Luft, Wasser und Boden und die Versiegelung des Bo-
dens weitgehend minimiert werden. Nutzungen, die zu Substanzverlusten des Bodens durch
Erosion, Auswaschung oder Schadstoffanreicherung flihren, sollen soweit méglich ausgeschlos-
sen werden.
Landschaftspragende Bestandteile, insbesondere naturnahe Strukturen wie abwechslungsrei-
che Waldrander, gewasserbegleitende Gehdlzsdume, Hecken und Alleen, Wiesentaler sowie
unverbaute Fliel3- und naturnahe Stillgewasser sollen erhalten und, soweit mdglich, wiederher-
gestellt werden.
Die wesentlichen, fur die Teilrdume der Region typischen, Biotope sollen in Funktion und Um-
fang gesichert werden. Bei nicht vermeidbarer Zerstérung von Biotopen soll méglichst vernetz-
ter gleichwertiger Ersatz geschaffen werden. Gebiete mit einem hohen Anteil an naturnahen Le-
bensraumen besitzen eine besondere Bedeutung fur den Naturhaushalt und sollen erhalten und
gesichert sowie vor Beeintrachtigungen und Minderungen ihrer Lebensraumfunktion nachhaltig
geschitzt werden.
Okologisch schutzwiirdige Flachen, insbesondere Auwaldbereiche, Hang- und Leitenwalder,
Uferzonen und Feuchtgebiete, das Landschaftshild pragende Elemente wie exponierte Kuppen
und Hange sowie Uberschwemmungsgebiete sollen grundsatzlich von Bebauung freigehalten
werden. Seeuferzonen sollen weiterhin von neuen FremdenverkehrserschlieBungen freigehal-
ten werden, fir bestehende ungeordnete Nutzungen von Seeuferbereichen sollen Sanierungs-
plane aufgestellt und umgesetzt werden.
Bestehende Schaden im Landschaftshild oder am Naturhaushalt sollen beseitigt werden. In ge-
eigneten Fallen soll eine natirliche Sukzession ermdglicht werden. Ein Rickbau versiegelter
Flachen soll angestrebt werden.

- Im Alpengebiet — ohne das nérdliche Gebiet Teisendorfs —, am Chiemsee, dem Innhochufer mit
Randbereichen und im Simsseebereich sollen gro3e Antennentrager vermieden werden.

Weitere Planungsvorgaben, die in MaBhahmenkonzepten berlcksichtigt werden missen, ergeben
sich aus den Flachennutzungsplanen mit integriertem Landschaftsplan der Kommunen im Pla-
nungsraum.
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Fachliche Empfehlungen aus der Sicht des Naturschutzes kénnen den Arten- und Biotopschutzpro-
grammen des Landkreises Rosenheim entnommen werden (BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR
LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN 1995).

Fur die FFH-Gebiete geben die Managementplane fachliche Leitlinien fir MaRnahmen. Die Ma-
nagementplanung fir die FFH-Gebiete im Planungsraum ist in Kapitel Fehler! Verweisquelle
konnte nicht gefunden werden. aufgefihrt.

7.4 MalRnahmenbedarf

Vor dem Hintergrund der groben Planungstiefe (Linien von Grobtrassen mit Lagevarianz, keine
Gradiente) sind im derzeitigen Planungsstadium keine quantitativen Angaben zum erforderlichen
Bedarf an KompensationsmafRnahmen fir die einzelnen Varianten mdglich.

In der Regel kann erfahrungsgemal davon ausgegangen werden, dass durch bau-, anlage- und be-
triebsbedingte Auswirkungen im Bereich von oberirdischen Trassenfiihrungen deutlich mehr Kom-
pensationsbedarf resultiert als im Fall von Trassenfihrungen in Tunnellage. Gleichwohl ist in Folge
von Ablagerungs- und Zwischenlagerflachen von Aushubmaterial, Baustelleneinrichtungsflachen,
ggf. Flachen fir Zwischenangriffe usw. auch im Fall der Tunnelstrecken mit einem Bedarf an Kom-
pensationsflachen zu rechnen.

8 Variantenubergreifende Aspekte

9 Grenzubergreifende Auswirkungen
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Fachbereich

Hauptkriterium

Teilkriterium

Ziel

Indikatoren

1-1 Eisenbahntechnik - Infrastruktur

1-1-1 Trassierungsparameter*®

Einhaltung der Trassierungsvorgaben

- Einhaltung bzw. Abweichungen von Trassierungsvorgaben
- unglinstige Trassierungsmerkmale (z.B. Bogenweichen,
Gleisscheren, Uberholgleise im Tunnel)

Anpassung anderer technischer Infrastukturen

Minimierung des Aufwandes

- Wiederherstellung von Straen- und Wegeverbindungen,
Auswirkungen auf Autobahn, hochrangiges Leitungsnetz etc.
- Auswirkungen auf geplante Vorhaben (aus ROV und
Entwicklungsplanen)

1-2 Betriebsfiihrung

1-2-1 Leistungsfahigkeit*

hohe Streckenleistungsféahigkeit im
Regelbetrieb

- Streckenkapazitét
- Betriebsqualitat der Verkniipfungsstellen
- Unstetigkeitsstellen und Fahrdynamik

1-2-2 Energieverbrauch

Minimierung

Jahresenergiebedarf im Regelbetrieb

1-2-3 Instandhaltungstatigkeiten

Minimierung der Beeintrachtigungen im

Auswirkungen der Instandhaltung auf die Betriebsfiihrung
- Bereiche nur mit schienengebundener Erreichbarkeit

Verkehr laufenden Betrieb - Bereiche mit besonderen Auswirkungen (z.B. Wannen,
Tunnel, Briicken usw.)
1 und ——————
. Minimierung Anzahl und Auswirkungen - Streckenelemente, welche die Ereignishaufigkeit und
Technik 1-3-1 Storfalle und Verfiigbarkeit* von Stbrféillgen Ontimieruna der 9 Verfiigbarkeit ungiinstig beeinflussen
u ugbarkei - . Op 9 - gegenseitige Beeinflussung mit weiteren
Verfiigbarkeit Infrastruktureinrichtungen
1-3 auBergewdhnliche Betriebszustande
1-3-2 Bauphase Minimierung der Beeintrachtigungen im Ausmaf baubedingter betrieblicher Erschwernisse auf der
p laufenden Betrieb Bestandsstrecke
- Geologische, geotechnische, bodenmechanische und
1-4-1 Baugrundverhaltnisse* Anstreben ginstiger Baugrundverhaltnisse  hydrogeologische Bedingungen
- Geféhrdungs- und Risikopotentiale und Prognosesicherheit
. . . Anstreben einer nachhaltigen - Massenbilanz
1-4 Bauausflhrung 1-4-2 Massendisposition Materialbewirtschaftung - Transporterfordernisse und Logistik
- Bauzeit
. . - - Erschwernisse aus Bahn- und Straenverkehr
1-4-3 Bauzeit und Bauabwicklung Optimierung - Umgebungssensibilitat
- Baustelleneinrichtungsflachen
Flachen mit einem energiedquivalenten Dauerschallpegel
2-1-1 Larm* Minimierung der Beeintrachtigung > 49dB(A) als Larmindex tags, unabhangig von der Widmung
> 45dB(A) als Larmindex nachts, Widmung fir Wohnen
- Anzahl und Sensibilitat der Nutzung der Objekte
2-1 Mensch - Gesundheit & Wohlbefinden 2-1-2 Erschutterungen Minimierung der Beeintrachtigung - Qualitative Beurteilung von Erschiitterungsauswirkungen
unter Berticksichtigung der Sensibilitat der Objekte
- Art und Anzahl betroffene Freizeit- und
2-1-3 Freizeit und Erholung Minimierung der Beeintrachtigung Erholungseinrichtungen bzw. -flichen
- Ausmaf3 der Betroffenheit
Ubereinstimmung mit
2-2 Mensch - Raumentwicklung 2-2-1 Raumentwicklung Ubereinstimmung mit Zielen und Inhalten - Giberregionalen und regionalen Entwicklungszielen
- ortlichen Entwicklungszielen
- Flacheninanspruchnahme (direkter Flachenverlust,
2-3-1 Siedlung (Wohnen)* Minimierung der Beeintrachtigung Nutzungsbeschrankungen)
- Trennwirkung und Umwegaufwande
2-3 Mensch - Raumnutzungen
- Flacheninanspruchnahme (direkter Flachenverlust,
2-3-2 Industrie und Gewerbe Minimierung der Beeintrachtigung Nutzungsbeschrankungen)
- Trennwirkung und Umwegaufwande
. A N - Flachenverbrauch der betroffenen Schutzgebiete
-4 %
2-4-1 Schutzgebiete Minimierung der Beeintrachtigung - Art und AusmaR der Nutzungsiiberlagerung
2-4 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
. . A R - Flachenverbrauch der betroffenen Biotope
2-4-2 Tier- und Pflanzenlebensraume Minimierung der Beeintréchtigung - Art und AusmaR der Beeintréchtigung
- Anzahl der Wassernutzungen
2-5-1 Grund-und Bergwasser (ohne Trinkwasser) Minimierung der Beeintrachtigung - Art der Wassernutzungen
- Geféhrdungspotential
Raum - Anzahl und potentielle Beeintrachtigungen fur genutzte
Trinkwasserversorgungen
2-5 Wasser . A . ] h ) .
2 und 2-5-2 Trinkwasser* Minimierung der méglichen Auswirkungen - Anzahl und potentielle Beeintréchtigungen fiir bekannte,
Umwelt jedoch ungenutzte Trinkwasservorkommen
- Mdglichkeit zur Schaffung von Ersatzwasserversorgungen
. - Ausmaf} der Einschrénkung von Retentionsraumen
. Sicherstellung der schadlosen .
2-5-3 Oberflachenwasser - Ausmaf von Gewasserverlegungen
Hochwasserabfuhr x
- AusmaR von Gewasserguerungen
- Auswirkungen auf die Qualitat der Landschaft (Schonheit,
2-6 Landschaft 2-6-1 Landschaftsbild Minimierung der Beeintrachtigung Ortsbild, Sichtbeziehungen, Vielfalt und Eigenart)
- Veranderung des Ortsbildes
2-7-1 Boden Minimierung des Bodenverbrauches temporérer und dauerhafter Flachenverbrauch nach Bodentypen
- Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen
. . Aufrechterhaltung der - Zerschneidungswirkungen von landwirtschaftlichen Flachen
_ - 7. - *
2-7 Boden, Land- und Forstwirtschaft 2-7-2 Land- und Forstwirtschaft Bewirtschaftungsfahigkeit (Umwegaufwéinde, Bewirtschattbarkeit)
- Inanspruchnahme von Waldflachen
—_ « . - Altlastenverdachtsflachen
2-7-3 Altlasten Minimierung des Gefahrdungspotentials Kriegsmittelverdachtsflachen
2-8-1 Schadstoffemissionen Minimierung des Schadstoffausstosses baubedingte temporare Schadstoffbelastung
2-8 i
Luft und Klima - Potentiale von Kaltluftseen und Behinderung der
. . A o Durchliiftung
8- *
2-8-2 Mikroklima Minimierung der Beeintrachtigung - Versiegelte Fléche
- Verschattung
2-9-1 Kulturguter* Bewahrung Sensibilitat und Betroffenheit von Kulturgttern
2-9 Sach-und Kulturgiter
. Sicherstellung der tblichen Verwertbarkeit . . .
2-9-2 Sachguter inkl. Existenzsicherung Sensibilitat und Betroffenheit von Sachgiitern
obertagiger Flachenverbrauch
2-10 Flache 2-10-1 Flachenverbrauch Minimierung des Flachenverbrauchs - wahrend der Bauphase
- wahrend der Betriebsphase
3-1-1 Investitionskosten Minimierung Kostenschatzung auf Basis eines generellen Kostenkataloges
3-1 Kosten
Kosten
A - Erhaltungskosten
3 _UI.‘ld 8-1-2 laufende Kosten Minimierung - auBerordentliche Betriebskosten
Risiken
Risiken infolge
3-2 Risiken 3-2-1 Realisierungsrisiken Minimierung - schwieriger Grunderwerb

- Genehmigungsverfahren etc.

* Leitkriterium




